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Pateiciba

Pateiciba ir sirds atmina, - vésta kads sakamvards. Atskatoties uz gramatas veido$anas
laiku, mana sirds atmina ir uzkrajusies paldies vardi cilvékiem un organizacijam, kuras
ir palidzgjusas $im darbam tapt dazados ta sagataves posmos.

Gramata ir veidota valsts pétjjumu programmas “Nacionala identitate” projekta
“Latvijas sociala atmina un identitate” ietvaros. Svarigu finansialo atspaidu sniedza ari
Eiropas Sociala fonda projekts “Atbalsts doktora studijam Latvijas Universitate”.

Nozimigs priek$noteikums pétijuma veiksmigai realizacijai bija taja iesaistito
vidusskolu skolotaju, skolénu un vinu vecaku atsauciba. Ciena pateicos Baltinavas,
Bérzpils, Nautrénu, Rekavas un Tilzas vidusskolu un Vilakas Valsts gimnazijas
administracijai, $o skolu véstures skolotajam Intai LudborzZai, Anitai Stepanovai,
Valentinai Turlajai, Ivitai Sli$anei, Ainai Rakstinai un Birutai Mininai par pretimnaksanu,
palidzibu anketu izdalé un drosmi iesaistities diskusija par pretrunigi vértétiem véstures
notikumiem. Paldies skoléniem par aizpildito aptauju un lagumu to izdarit saviem
vecakiem, vecvecakiem vai aizbildniem. 102 gimenu parstavji atbildéja uz pétijuma
jautajumiem, tostarp uzticéja ari loti personigus stastus un atminas, viedoklus. Paldies
par to!

Augsti vértéju Baltinavas novadpétniecibas muzeja vaditajas Antras Keisas, TilZas
kultarvéstures izpétes centra vaditajas Ruttas Silaunieces, Baltinavas novada domes
priek$sédétajas Lidijas Silinas un Balvu novada Tilzas pagasta parvaldnieka Vilna
Dzena atklatibu sarunas par sabiedriba nereti noklusétam véstures témam. Ar sirsnibu
atceros Nautrénu vidusskolas véstures muzeja vaditajas Marites Zubko izpalidzibu un
labvéligo attieksmi. Savu pieredzi atklaja un noderigus ieteikumus sniedza vésturniece,
Latvijas Okupacijas muzeja video un kinofonofoto krajuma glabataja Lelde Neimane.

Gramatas tap$ana liela loma bija diskusijam un domu apmainai ar kolégiem,
studentiem, véstures skolotdjiem un témas interesentiem. Viedoklu apmainas platformu
nodro$inaja Veéstures izglitibas izpétes biedriba - ipass paldies Vidzemes Augstskolas
rektorei asociétajai profesorei Vijai Daukstei un Latvijas Universitates Véstures un

filozofijas fakultates docentam Janim Kerusam par iedvesmojo$ajam sarunam un



iespéju prezentét pétijuma rezultatus. Saistosas bija diskusijas ar Vidzemes Augstskolas
Socialo zinatpu fakultates un Latvijas Universitates Véstures un filozofijas fakultates
studentiem. Veértiga - tik§anas ar Valmieras puses véstures skolotajiem.

Atzinas un jaunu skatljumu sniedza pétijjuma dalu prezentacija un diskusijas
zinatniskajas konferencés “XXI Zinatniskie lasijumi” Daugavpils Universitaté 2011. gada
27.-28. janvari, “Shaping of Identity and Personality during Communist Rule: History in
the Service of the Totalitarian Regimes in Eastern Europe” Tallina 2011. gada 9.-10. janija
un Latvijas vésturnieku 1. kongresa 2011. gada 16.-17. septembri.

Liels paldies recenzentém Vidzemes Augstskolas asociétajai profesorei Vijai Daukstei
un Latvijas Universitates asociétajai profesorei Baibai Belai par rapigo iepazi$anos ar
gramatas saturu un ierosinajumiem ta pilnveido$anai. Tie noderés ari turpmakajos
darbos! Tapat vélos pateikties Olgai Procevskai, Lienei Kindzulei un Gintai Svekerei
par gramatai noderigam fotografijam.

Pétljuma teorétiskas un empiriskas dalas izstradé nozimigs paligs bija literatiira un
periodikas izdevumi Latvijas Nacionalas bibliotékas, Latvijas Universitates Bibliotekas
un Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotékas Misina bibliotékas krajumos.
Darbiniekiem bija vajadziga pacietiba daudzo laikrakstu vienibu izsnieg§anal!

Ar apbrinu saku paldies gramatas maksliniekam Martinam Zandbergam un visam
“artTECH” draudzigajam kolektivam par profesionalo, rado$o un reizé mierpilno pieeju
gramatas dizaina un maketa veidosana. Smaidot atceros sadarbibu ar literaro redaktori
Ievu Jansoni. To raksturoja ne tikai manuskripta uzmaniga lasiSana un izglitojosi
padomi, bet ari humora dzirkstis sazina.

Sirsniba pateicos projekta “Latvijas sociala atmina un identitate” kolégiem par
konsultacijam un atbalstu. Uzmundrindjumu gramatas veido$ana sniedza ari draugu
ieinteresétiba $aja téma.

Visbeidzot, paldies maniem vecakiem Inarai un Anatolijam Lo¢meliem, kuri
lidzdzivoja, uzklausija, atbalstija un kopa ar mani drosmigi devas meZos un purvos,
pieminas vietas mekléjot. Bez viniem tas nebutu izdevies!

Paldies gramatas lasitajiem!

Ar cienu,

Klinta Lo¢mele



Ievads

“Kad vecamate bija dziva, vina |oti daudz
stastija par izsutisanu uz Sibiriju un
ari to, cik griita dzive bija péc kara.”

No kada skoléna anketas

Ir gimenes, kuras personigas atminas ir atradusas celu no vienas paaudzes pie
otras, tadéjadi sniedzot vispusigaku, personigaku skatijumu uz véstures norisém.
Tapat ir ari dzimtas, kuru piedzivotais paliek tikai kadu notikumu aculiecinieku vida.
Dzive padomju okupacijas rezima bija iemacijusi klusét par sevi un radiniekiem,
kuru biografija neatbilda valdosajai iekartai lojala pilsona aprakstam, veidot jaunas
identitates un dzives, izslédzot no sarunam (pat gimenes loka) faktus, kuri veiksmigai
(iz)dzivosanai vairakas desmitgadés bija “jaaizmirst”

Pagajusa gadsimta 40. gadi un 50. gadu pirma puse ir viens no sarezgitakajiem
periodiem Eiropas, tostarp Latvijas, vésturé. Vésturnieks Timotijs Snaiders (Snyder)
uzskata, ka vésture un atmina joprojam ir nezina, kas no $a laika batu jaatceras un
kas jaaizmirst.! Lai gan kop$ to dienu notikumiem ir pagajis vairak neka pusgadsimts,
saikne starp tagadni un péckara periodu nav zudusi. Célonu-seku princips véstures
pécteciba ietekmeé ne tikai lielos politiskos notikumus, bet ari (apzinati vai neapzinati) —
cilvéku ikdienu. Pieméram, stastus gimenes loka par vésturi, tas labajiem un sliktajiem
varoniem.

Sabrikot PSRS, 20. gs. 80.-90. gadu mija reizé ar citam politiskam, socialam un
ekonomiskam parmainam veidojas ari jauna komemoracijas politika un prakse. Karlis
Ulmanis, Oskars Kalpaks, Jorgis Zemitans, brivibas cinu dalibnieki, legionari un citi

no publiskas atminas izslégtie atgriezas uz véstures skatuves (pozitivo) varonu lomas.>

1 Snyder, T. (2002). Memory of sovereignty and sovereignty over memory: Poland, Lithuania and Ukrai-
ne 1939-1999. In: Miiller, J. W. (ed.). Memory & power in post-war Europe: Studies in the presence of the
past. Cambridge: Cambridge University Press. P. 40.

2 Zel&e, V. (2009). Vésture—atbildiba—atmina: Latvijas pieredze. Gram.: Rozenvalds, J., Jjabs, I. (galv. red.).
Latvija: Parskats par tautas attistibu 2008/2009: Atbildigums. Riga: LU Socialo un politisko pétijjumu
institats. 44. lpp.



Pie $adam personam, kas PSRS laika bija izraiditas no publiskas atminas, pieder ari
nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijai dalibnieki (turpmak teksta ari -
nacionalie partizani). “Padomju okupacijas laikos, péc brunotas preto$anas kustibas
sagraves, par mezabralu tému cilvéki nerunaja vispar, bet, ja runaja, tad tikai pasi tuvakie
un puscukstus. Vien padomju oficiala propaganda laiku pa laikam turpinaja atgadinat,
ka tie, kuri péc kara slépas meZos, bija banditi, nacistu diversanti un slepkavas,” skaidro
vésturnieks Zigmars Turcinskis.’ Pat Atmodas gados, “lidzko notika saskare ar mezabralu
tému, cilvéki apklusa, partrauca sarunu pusvarda un centas mainit tematu”* Vai ta bija
nevéle$anas stastit vai bailes? Z. Turéinskis uzskata, ka - bailes, kuras “lika cilvekiem
aizmirst jebko, kas par $iem notikumiem bija zinams, un neméginat atceréties”>

Latvija padomju rezima vara nokluva divreiz - no 1940. gada vasaras lidz 1941. gada
vasarai, un no 1945. gada lidz 1991. gadam. Tadéjadi tas ir veidojis Latvijas iedzivotaju
kolektivo atminu un véstures komunicé$anas praksi gandriz pusgadsimtu. Saja konteksta
ir izaugu$as paaudzes, kuru bérnu kolektiva atmina un identitate forméjas masdienu
Latvija.

Si gramata piedava izzinat, kadi ir 11.-12. klases skolénu kolektivas atminas un
véstures zinasanu avoti, ka vértéjama to darbiba un kadu nozimi tiem pieskir pasi
jaunie$i sesas Latgales vidusskolas (Baltinavas, Bérzpils, Nautrénu, Rekavas, Tilzas
vidusskolas un Vilakas Valsts gimnazija). Tas skaidrots konkrétas véstures norises
griezuma - aplikojot skolénu kolektivo atminu par pretrunigi vértéto nacionalo
preto$anas kustibu padomju okupacijai (izraudzito skolu tuvaka vai talaka apkartné
savulaik risinajas aktiva nacionalo partizanu darbiba, kuras atskanas atbalsojas ari
miusdienas). Gramata rodams ari kolektivas atminas jédziena skaidrojums, ta parada
nacionalo partizanu diskursa attistibu kop§ padomju perioda lidz masdienam, sniedz
ieskatu ta reprezentacija lokalajos laikrakstos péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas, ka
ari pievérsas $is pretosanas kustibas memorialas kultaras apskatam pétjjuma ietvertajas
teritorijas.

Publikacijas otra dala plasak atsegta gimenes loma un konteksts jaunie$u izpratnes
par vésturi radiSana. Pieméram, uzzinati skolénu tuvinieku argumenti, kapéc gimené

ir/nav jaruna par Latvijas vésturi, kadas situacijas $adas sarunas raisas, kuri véstures

3 Tur¢inskis, Z. (2011). Ziemelvidzemes mezabrali: Latvijas nacionalo partizanu cinas Valkas aprinki un
Alitksnes aprinka rietumu dala: 1944.—1953. gads. Riga: Latvijas véstures institata apgads. 9. 1pp.

4 Turpat.

5 Turpat. 10. Ipp.
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fakti un personibas tiek apspriesti, vai par tiem tiek atklata personiga pieredze. Gramata
ir arT meklétas atbildes uz jautajumiem, kas ir nepilnvértiga jaunie$u kolektivas atminas
tapSanas procesa pamata un kada veida situaciju batu iespéjams mainit.

Pétjjumu veido skolénu un vinu gimenes loceklu aptauja, daléji strukturétas intervijas
ar vésturniekiem, pagvaldibu parstavjiem un muzeju vaditajiem, lokalo laikrakstu
un véstures macibu gramatu kvalitativa kontentanalize un novérojums apmeklétajas
pieminas vietas.

Iegutie rezultati stasta ne tikai par pétijuma ietvertajam apdzivotajam vietam Latgalé
70-80 km radiusa. Tie uzlukojami ka hipotézes vai indikatori, kas rada, ka kopuma
funkcioné jaunie$u kolektivas atminas resursi (skola, sazina gimené, mediji, pieminekli
u.c.) saistiba ar Latvijas 20. gs. vésturi. Gramatas vértiba ir taja apkopotie aptaujato
200 skolénu un 100 vecaku, vecvecaku vai aizbildnu argumenti un motivacija dazadam
parliecibam un viedokliem par pagatnes notikumu (ne)komunicésanu un to pieminas
(ne)saglabasanu. Tapat, atklajot véstures skolotaju, muzeju vaditdju un pasvaldibu
parstavju domas, $is darbs raksturo kontekstu, kada Latgales skoléni iegiist véstures
zinasanas un formé savu pagatnes interpretaciju.

Pagatnes pardzivojumi ir joprojam “dzivi’, tikai tie izpauzas divéjadi - majas
izskanéjusos atminstastos vai ari nosakot $o sapigo atminu noklusé$anu. Gramata analizé
$0 un citus apstaklus, kuru ietekmé ir izveidojusies robeza starp stastito un neizstastito
Latvijas vésturi. S dalijuma proporcijas katra gimené, skola, apdzivota vieta ir citadas,
reizém pat at$kiribu amplitiida ir liela. Tas ir ari viens no gramatas uzdevumiem - ar
gadijuma studiju pieméru paradit, cik daudz un kadi gimenes atminstasti un zinasanas
musdienas par pagatni ir izstastita vai nokluséta vésture. Atslégvards kada notikuma
parcelo$anai no vienas uz otru ir vienkars$s un reizé sarezgits — sazina jeb komunikacija

tas visdaudzveidigakajas formas.



Kolektiva atmina

édziens “kolektiva atmina” jau pats sevi ieklauj noradi, ka tas apzimé kadas grupas

Ikopigés atminas un pagatnes interpretaciju. Tie ir butiski faktori grupas esamibai,
jo nosaka tas loceklu domasanas veidu un tadéjadi - pastavésanas nepartrauktibu.
Pieméram, kolektiva atmina ietver ari to, ka un kadas kopigas zinasanas tiek nodotas
nakamajam paaudzém. Vésturnieks NaidZels Hants (Hunt) uzskata, ka vislielaka nozime
kolektivas atminas veido$ana ir triju paaudzu pieredzei.® Tagadné veidotie stasti par
pagatni ir viens no identitasu konstruésanas avotiem.”

Priek$metus un vardus cilvéki uztver atkariba no nozimém, kuras tiem attiecinajusi
vinu referenta grupa. No ta izriet, ka jebkura sazinasanas jau pasos pamatos balstas
kolektivaja atmina, - raksta koncepta ievieséjs sociologs Moriss Halbvakss (Halbwachs).®?

Antropologs Dzeimss V. Vert¢s (Wertsch) skaidro, ka grupas kolektiva atmina veidojas,
ja tas locekli ir kopigi pardzivojusi kadu(s) notikumu(s), kuru(s) atceras. Batiba kopigas
atminas balstas individualajas pieredzés.’ Lidzigu atminu esamiba gan uzreiz nenozimeé,
ka visi grupas dalibnieki tas atcerésies vai interpretés vienadi. Kolektiva atmina aptver
ari cilvékus, kas, pieméram, pasi karu nav pieredzéjusi vai pat vél nebija tad dzimusi.
Sados gadijumos kopigas kolektivas atminas izveidé liela nozime ir mediétam darbibam
un tekstualiem avotiem, proti, tas izplatiSanas resursiem.'” Galvenie no tiem ir mediji,
izglitibas sistéma un sociala komunikacija, uzskata vésturnieks N. Hants un socialas

atminas pétnieks DZeimss DzZ. Fentriss (Fentress)."

6 Hunt, C. N. (2010). Memory, war and trauma. Cambridge: Cambridge University Press. P. 97, 105.

7 Morley, D., Robins, K. (1995). Spaces of identity: Global media, electronic landscapes and cultural bounda-
ries. London; New York: Routledge. P. 47, 91.

8 Xanp6Bakc, M. (2007/1925). Coyuanvroie pamku namsmu. Mocksa: HoBoe usparenscrso. C. 321-322,
326, 328.

9  Wertsch, V.. (2002). Voices of collective remembering. Cambridge: Cambridge University Press. P. 25.

10 Turpat.

11 Hunt, C. N. (2010). Memory, war and trauma. P. 97; Fentress, J. J. (1992). Social memory: New perspec-

tives on the past. Oxford and Cambridge: Blackwell. P. 127.
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Komunikacijas lomu atminas formé$anas dinamiskaja procesa izcel pétnieks Lukass
Manuels Bieti (Bietti). Vins skaidro, ka pagatnes pieredzes komunicé$ana (rekonstrukcija
tagadné) ir atkariga no interpersonaliem/socialas grupas mérkiem un pragmatiskajam
vajadzibam (pieméram, konstruéjot pozitivu iek$éju grupas pasreprezentaciju).
Kolektiva atmina ir mainiga, diskursiva, subjektiva un sociali konstruéjama.” Jau
1929. gada filozofs, sociologs un psihologs Dzordzs Herberts Mids (Mead) rakstija, ka
pagatne tiek konstruéta atkariba no $odienas problému skatupunkta. Ta pastav dazadu
reprezentaciju veida (parasti — atminu télos, kas sava batiba ir pasreizéji)."* Cilveks
klast par starpnieku: vin$ “iznem” notikumu no pagatnes pieredzes un, $o notikumu
pozicionéjot un uzskatot par patiesu, konstrué pagatni. Individs runa par darbibam un
objektiem, kas vairs neeksisté. Tie attiecas tikai uz vina lingvistiskajiem apgalvojumiem.'®

Modernas politiskds domas pétnieks Jans Verners Millers (Miiller) skir kolektivo/
nacionalo atminu no masu individualas atminas. Pédéja attiecas uz atminam par
notikumiem, kurus individi pasi ir pieredzé&jusi. Savukart, pirma rada socialu rami, kura
nacijas individi var organizét savu vésturi. Ir iespéjama ari situacija, kad abas atminas
savstarpéji konflikte. ¢

Vél viena pétniecibas pieeja kolektivo atminu skata ki mantojumu, ar to saprotot
valodu, folkloru, vésturi, celtnes un piemineklus, maziku, makslu, dabu un citas realijas
un raksturojumus, ar kuriem individuali vai kolektivi identificéjas kada sabiedribas
dala. Tie atspogulojas identitates simbolos un saista tagadnes cilvékus ar vinu senciem

un pécnacéjiem, uzskata vésturnieks Deivids Loventals (Lowenthal).”

12 Bietti, M. L. (2010). Sharing memories, family conversation and interaction. Discourse and Society, 21
(5), 501.

13 Pieméram, sk. Gillis, R. J. (1996/1994). Memory and identity: The history of a relationship.
In: Gillis, R. J. (ed.). Commemorations: The politics of national identity. Princeton; New Jersey:
Princeton University Press. P. 3-5; Kasabova, A. (2008). Memory, memorials, and
commemoration. History and Theory, 3 (47), 335; Olick, K. J. (2007). The politics of regret: On collective
memory and historical responsibility. New York; London: Routledge. P. 26.

14 Mead, G. H. (1929). The nature of the past. In: Coss, J. (ed.). Essays in honor of John Dewey. New York:
Henry Holt & Co. P. 235, 237-238, 241-242.

15 Kasabova, A. (2008). Memory, memorials, and commemoration. P. 335.

16 Miiller, J. W. (2002). Introduction: The power of memory, the memory of power and the power over
memory. In: Miiller, J. W. (ed.). Memory & power in post-war Europe: Studies in the presence of the past.
Cambridge: Cambridge University Press. P. 3.

17 Lowenthal, D. (1996/1994). Identity, heritage, and history. In: Gillis, R. J. (ed.). Commemorations: The
politics of national identity. Princeton; New Jersey: Princeton University Press. P. 41-43.
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Kopuma kolektiva atmina ir sociali konstruéjama un tadéjadi uzturama pat tad, ja
cilvékiem ($aja darba - skoléniem un vinu gimenes locekliem) nav tie$as pieredzes
par kadiem pagatnes notikumiem, pieméram, nacionalo preto$anas kustibu padomju
okupacijai vai deportacijam uz Sibiriju. Kolektiva atmina var saskanét ar valdo$o
véstures izpratni, ta¢u var rasties ari disonanse, ja tas formésana liela nozime bijusi

kadiem citiem avotiem.



Par pétijumu

étijums tika veikts tris posmos kopuma ses$as Latgales vidusskolas — Baltinavas

Pvidusskolé Baltinavas novada, Beérzpils vidusskola Balvu novada Bérzpils
pagasta, Nautrénu vidusskola Rézeknes novada Nautrénu pagasta, Rekavas vidusskola
Vilakas novada Skilbénu pagasta, Tilzas vidusskola Balvu novada Tilzas pagasta un
Vilakas Valsts gimnazija Vilakas pilséta 2010./2011. macibu gada ietvaros.'® Saja
gramata apkopoti pétijuma kopéjie rezultati.”

Secinajumi péc Baltinavas un Tilzas vidusskolénu aptaujas mudinaja izpéti
paplasinat un padzilinat. Tapéc otraja posma aptaujaju 11. un 12. klases skolénus ari
Bérzpils, Nautrénu, Rekavas vidusskolas un Vilakas Valsts gimnazija. Tapat veicu
(telefon)intervijas ar vinu véstures skolotdjam. Apkopotie skolénu aptaujas rezultati,
savukart, noteica tre$a pétijuma posma nepieciesamibu. Lai giitu izpratni par Latvijas
véstures jautajumu komunicé$anu gimenés, tika izdalitas anketas skolénu vecakiem,
vecvecakiem vai aizbildniem. Pétijuma konteksta apzinasanas nolika klatiené apmekléju
ari lielu dalu pieminas vietu nacionalajiem partizaniem konkrétajas teritorijas.

Kopuma gandriz 200 (198)*° 11.-12. klaSu skolénu patstavigi un daléji anonimi
(noradot vien skolu un klasi) aizpildija anketu - atbildéja uz jautdgjumiem (gan

atvértiem, gan ar iespéju izvéléties atbilzu variantu/us), tostarp izteica domas par

18  Sis vietas izraudzitas, jo tajas darbojas nacionala preto$anas kustiba padomju okupacijai (1944-1956).
Attalums starp pétijuma ietvertajam skolam ir aptuveni 13-77 km.

19 To pirma dala péc pétijuma Baltinava un Tilza izklastita raksta “Izraiditas atminas: nacionalie partiza-
ni Latgales iedzivotaju kolektivaja atmina” gramata “Pédéjais kar$: Atmina un traumas komunikacija”.
Vairak sk.: Lo¢mele, K. (2010). Izraiditas atminas: nacionalie partizani Latgales iedzivotaju kolektivaja
atmina. Gram.: Kaprans, M., Zelée, V. (red.). Pédéjais kars: Atmina un traumas komunikacija. 2. izd.
Riga: LU SZF SPPI, Mansards. 123.-155. Ipp.

20 Janorada, ka ne visas anketas sadalas atbilzu kopsumma veidoja 198 atbildes: 1) anketa bija ietverti
jautajumi, uz kuriem jaatbild tikai tad, ja sniegta kada konkréta atbilde iepriek3éjos jautajumos; 2) daz-
kart anketas kadu sadalu skoléni bija atstajusi neaizpilditu; 3) reizém paris respondenti bija atziméjusi
vairakus atbilZu variantus (pat pretéjus) tur, kur bija nepiecieSama tikai viena atbilde, tadéjadi padarot
to par pétijjumam nederigu. Galvenokart tapéc skolénu atbilZu skaits dazados jautajumos varié.
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nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai un sniedza ieskatu véstures jautajumu
komunicésana sava gimené.

Péc tam skoléni aiznesa uz majam jautdjumu anketas saviem vecakiem, vecvecakiem
vai aizbildniem (vai kadam citam tuviniekam) (katrai gimenei vienu). So anketu
galvenais meérkis bija noskaidrot skolénu gimenu attieksmi pret véstures tematikas
parsprie$anu ar bérniem, personigo un/vai gimené mantoto atminu stastiS$anu, dzimtas
liktengaitu parrunasanu, ka ari vinu pasu informétibu padomju laika par Latvijas
vestures notikumiem, pieméram, okupaciju. Tadéjadi tika ieguti veértigi dati, kas lauj
spriest par kontekstu, kada gimenés ka viena no kolektivas atminas resursiem 21. gs.
tiek (ne)veidota izpratne par pagatni un tas ietekmi uz dzimtas iepriek§éjam paaudzém,
pastarpinati nosakot ari attieksmi pret véstures notikumiem masdienas.

Apzinoties, ka ne visas gimenes aizpildis anketas, $ads to izdales veids tomér tika
izraudzits, lai neierobeZotu respondentu atklatibas pakapi, ko, iespéjams, varétu
ietekmét pétnieka klatbutne. Tapat svarigs bija arl mérkis sasniegt péc iespéjas vairak
skolénu gimenu vienlaicigi salidzino$i isa laika posma.

Kopuma tika sanemtas 102 vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aizpilditas anketas, kas ir
vairak neka tre$a dala no izdalitajam. To atgrieSanas aktivitate skolas at$kiras (no 17%
lidz pat 78% atgrieztu anketu). Divas izglitibas iestadés $is procents bija neliels (nepilna
ceturta dala skolénu) ari objektivu iemeslu dél - véstures skolotaja informéja, ka aprila
beigas un maija sakuma skoléni bija devusies brauciena uz Portugali. Sis iemesls, ka ari
tuvais vidusskolas beigu eksamenu laiks, iespéjams, noteica skolénu nelielo aktivitati
vecaku mudinasana aizpildit anketu.

Kopuma skolénu gimenes loceklu pasivai lidzdalibai pétijuma bija dazadi iemesli.
Tacu butiski noradit TilZas vidusskolas véstures skolotajas Ainas Rakstinas teikto, ka
dala skolénu nevaréjusi iesniegt vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aizpilditas anketas, jo
gimenes locekli bija atteikusies to darit aptaujas jutigas témas un jautajumu dé]. Tapat
ka skoléniem, ari gimenes locekliem adresétas anketas bija anonimas, zinot tikai skolu,
kura macas respondentu atvase.

Nevélésanas (un atteik$anas) rakstveida atbildét uz jautajumiem, pieméram, “vai jasu
tuvinieki ir bijusi izsatiti uz Sibiriju”, “vai jasu gimené ir bijis kads nacionalais partizans”,
“par kadiem Latvijas véstures periodiem jis esat runajis ar bérniem”, var liecinat
par sabiedriba joprojam pastavo$o piesardzibu runat par vésturi, seviski personiga

griezuma. Japiebilst, ka ari starp tiem gimenes locekliem, kas anketu bija aizpildijusi un
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vinu bérns to atnesis uz skolu, dazi nebija atbildéjusi uz visiem jautajumiem. Tadéjadi
jau pétljuma procesa aréjas iezimes pat pirms rezultatu analizes bija pietiekami spilgtas,
lai apstiprinatu parliecibu, ka skolénu kolektivas atminas veido$anas izzinasana ir lidz
$im maz apgiits pétijumu lauks ar daudziem izaicinajumiem un nezinamajiem. Si darba
noltks ir identificét dazus nezinamos un radit platformu turpmakiem pétijumiem $aja
virziena.

Talak darbs sadalits divas galvenajas nodalas, kuras izklastiti skolénu un vinu gimenes
locek]u aptauju rezultati, bet noslégums piedava parskatu par analizéto problematiku

un ierosinajumus situacijas uzlabosanai.

Punkti rada pétijuma
ietverto skolu atrasanas
vietas — novadu vai
pagastu centrus

@ viLakA
VILAKAS
NOVADS

BALVU
NOVADS

RUGAJU
NOVADS

® BERZPILS
Bérzpils pag.

KARSAVAS
NOVADS

Nautrénu pag.

REZEKNES ROGOVKA @
NOVADS
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SKOLENU APTAUJA:

Nacionala preto$anas kustiba
Latgales vidusskolénu
zinasanas un

kolektivaja atmina



Vesturiskais fons un
memoriala kultara

ai gatu ieskatu skolénu véstures zina$anu un kolektivas atminas veido$ana,

Lizraudzijos vienu aspektu, no kura $o jautajumu aplikot. Proti, izvéléjos
noskaidrot, kadas ir skolénu zinasanas un kolektiva atmina par nacionalo preto$anas
kustibu padomju okupacijai (teksta ari - nacionalie partizani). Plasak §a léemuma
argumenti skaidroti nodala “Izpétes nozimiba”.

Aptaujaju 11.-12. klases skolénus ses$as Latgales vidusskolas (Baltinavas, Bérzpils,
Nautrénu, Rekavas un Tilzas vidusskolas, Vilakas Valsts gimnazija) - to tuvaka vai talaka
apkartné atradas nacionalo partizanu mitnes, notika kaujas, un misdienas ir izveidotas
pieminas vietas §is pretoSanas kustibas atcerei. Konteksta izzinasanai talak nodala
raksturots nacionalo partizanu diskurss un ta parmainas laika gaita, sniegts ieskats
§is preto$anas kustibas darbiba, ka ari piedavata ilustrativa informacija par tas vietu

pétijuma ietverto pasvaldibu pieminas kultara, tostarp lokalo laikrakstu atainojuma.

Nacionalo partizanu vértéjums
no padomju gadiem lidz musdienam

Veésturnieki atzist, ka §i preto$anas kustiba ir viens no pretrunigak veértétajiem
pagajusa gadsimta 40. un 50. gadu fenomeniem.” “Baltijas nacionalo un padomju
partizanu vértéjumi svarstas no pilniga nolieguma lidz parspilétai dievinasanai. Tas
liecina, ka vairak sabiedriba, mazak zinatné Baltijas nacionalo partizanu un padomju

artizanu vertéjumi atrodas sakumposma,” norada vésturnieks Heinrihs Strods.??
t t trod k

21 Pieméram, vésturnieks Heinrihs Strods skaidro: “Izskan domas, ka padomju partizanu darbibai, ka
arl nacionalo partizanu darbibai biju$as ka labas, ta sliktas puses” Vairak sk.: Strods, H. (2006). Na-
cionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada: Kopéjais un atkirigais. Gram.: Viksne, R.
(sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 17. s&j.: Nacionala pretoSanas komunistiskajiem reZimiem
Austrumeiropa péc Otra pasaules kara. Riga: Latvijas véstures institata apgads. 19. lpp.

22 Turpat. 21. Ipp.
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Viens no iemesliem, kas ir slapéjis mtsdienu sabiedribas diskusijas par $o pretosanas
kustibu, ir padomju gados skola, kultiras produktos un citos kolektivas atminas
veido$anas avotos raditais negativais diskurss par “banditiem” - seviski launiem
un nezeéligiem. Tas joprojam ir tik spécigs, ka liela dala sabiedribas nemaz nepielauj
diskusijas par nacionalo partizanu darbibas izvértéjumu, skatot to nacionalas véstures
griezuma.

Vairaki uzrunatie 20. gs. 60. gados dzimusie atzist, ka tolaik izglitibas sistéma vinu
véstures izpratné bija nostiprinajusi uzskatu par §is kustibas dalibniekiem ka pasiem
baisakajiem véstures personaziem. “Vacu fasistisko okupantu atbalstitaji — banditi, kas
veél slépas mezos, uzbruka kolhozu organizétajiem, slepkavoja padomju un partijas
darbiniekus,” $adu kustibas aprakstu skoléni lasija 1967. gada izdota véstures macibu

gramata.” Ari pieaugu$o auditorijai adresétie izdevumi tos raksturoja lidzigi:

ienaidnieki”, kas “biezi vien apvienojas bandas un slépas mezos. Vairaku bandu priek$gala
bija kara beigu posma no Kurzemes iesttiti hitlerie$i. Banditi aplaupija zemniekus, sarikoja
ugunsgrékus un dazadus kaitniecibas aktus, izplatija meligas baumas, izkaisija pretpadomju
uzsaukumus, nogalinaja komunistus, padomju iestazu darbiniekus un nereti ari vienkarsi

padomju varas atbalstitajus”*

“Ekstrémistiskie nacionalisti, kas visuzticamak bija kalpojusi latvie$u tautas
niknakajiem ienaidniekiem vacu faSistiskajiem okupantiem”, “teroristi un budzi’,
“burzuazisko nacionalistu brunoto bandu terors” - §adi mezabralu apziméjumi lasami
vél 1986. gada izdotaja Latvijas PSR véstures gramata.”

“Banditu” motivs kada no siZeta linijam bija ieausts virkné dailliterataras darbu.

Pieméram, Annas Sakses “Pret kalnu”, Annas Brodeles “Ar sirdi un asinim”, Vila Laca

23 Kanale, V., Stepermanis, M. (1967). Latvijas PSR vesture: Macibu lidzeklis skolam. Riga: Zvaigzne.
242. lpp.

24 Drizulis, A. (red.). (1967). Latvijas PSR vesture: Saisinats kurss. Riga: Zinatne. 552. 1pp.

25 Drizulis, A. (red.). (1986). Latvijas PSR veésture: No vissenakajiem laikiem lidz musdienam. Tre$ais izd.,
2. s&j. Riga: Zinatne. 219., 240. Ipp. Ipasa ir 1988. gada izdota “Latvijas PSR vésture vidusskolam”, kas
véstures interpretacija parstavéja pédéjo padomju véstures versiju. Taja nacionalie partizani saukti par
“ekstrémo nacionalistu un deklaséto elementu grupam”. Tomér vinu darbibas apraksts joprojam daudz
neat$kiras, pieméram, no véstures skaidrojuma 1967. gada. Neparastais ir tas, ka §i gramata tika izdo-
ta, bet skoléni to nesanéma, jo tas saturs tika atzits par novecojusu. Vairak par kustibas raksturojumu
$aja gramata sk.: Drizulis, A. (red.). (1988). Latvijas PSR vesture: Eksperimentals macibu lidzeklis. Riga:
Zvaigzne. 208. lpp.
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“Vétra” un “Uz jauno krastu”, Arvida Grigula “Kad lietus un v&ji sitas loga” u.c. Pédéja
nosaukta romana fragments konstrué kustibas dalibnieku jo sevisku nezélibu: “Kad
turpat aiz darza nogalinaja Babri, banditi promejot ie§ava automata kartu pa logu istaba,
kur uz gridas raudaja mazie bérni un klusu elsoja sieva.”*

Tac¢u kopuma popularas kultaras lauka regulari un spilgti téma tika izvérsta kino.
Teju ikkatra padomju desmitgadé uz ekraniem nonaca vismaz paris makslas filmu,
kuras nacionalas pretestibas kustibas dalibnieku téliem bija atvéléta kada loma vai
kaut garamejot — Sausmino$s raksturojums. Pieméram, Rigas kinostudijas spélfilmas
“Uz jauno krastu” (1955), “Ilze” (1959), “Ciruli atlaizas pirmie” (1967), “Kad lietus
un véji sitas loga” (1967), “Livsalas zéni” (1969), “Klavs - Martina déls” (1970),
“Liktenim spitéjot” (1975), “Ezera sonate” (1976), “Tris minasu lidojums” (1979),
“Ilgais cel$ kapas” (1981), “Fronte téva pagalma” (1984) u.c. Janorada ari dokumentala
filma “Vilka¢i” (1963) un butisks nacionalas pretosanas kustibas negativa diskursa
konstruétajs Vissavienibas limeni - makslinieciski augstvértiga lietuvie$u reZisora
Vitauta Zalakevica (Zalakevicius) veidota filma “Neviens negribéja mirt” (1966).
Tadéjadi padomju gados augusajam paaudzém vairakas desmitgades péc kartas izteikti
negativo nacionalas preto$anas kustibas vértéjumu forméja ne tikai izglitibas sistéma,
bet ari plass un pastavigi papildinats popularas kultaras produktu klasts.

Tre$a atmoda atnaca ar $§is ilglaicigi raditas véstures izpratnes parravumu. 20. gs.
90. gadu sakuma sakas strauja parorientésanas uz “nacionalo kursu”. Kaut vai padomju
represiju pieminas vietam veltitaja gramata “Akment iecirsta sape (1940-1990)”% var
redzét, ka pilsétas, ciemos un dazadas zimigas kauju, apbedijumu vietas tika uzstadits
arvien vairak piemineklu notikumiem un personam, kas atradas nokluséjuma vai
nosodijuma rami padomju gados.

Turpreti padomju gados uzstaditie monumenti, pieméram, celti par godu padomju
partizaniem, péc Latvijas neatkaribas atgGi$anas ieauga aizmirstiba, lai gan pirms
tam tika regulari sakopti, ieklauti skolénu ekskursiju mar$rutos un pie tiem skoléni
tika uznemti pionieros. Lai gan kadu pieminekli var nomontét viena nakti, kolektivas
atminas parorienté$anai no “banditiem” uz nacionalajiem partizaniem, seviski péc tik

intensivas tas veido$anas padomju gados, bija nepieciesams ilgaks laiks.

26 Kanale, V,, Stepermanis, M. (1967). Latvijas PSR vesture. 243. 1pp.

27 Resnais, G. (darba vad.). (2006). Akmeni iecirsta sape: Komunistiska rezima upuriem veltito pieminek]u
un pieminas vietu apkopojums Latvijas teritorija: 1940-1990. Riga: Biedriba “Latvijas politiski represéto
apvieniba”
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Publiskaja telpa izskanéjusie viedokli rosina domat, ka 20. gs. 90. gados un 21. gs.
sakuma paraléli pastavéja divi ar nacionalo partizanu darbibu savstarpéji saistiti diskursi.
Pirmais - sakas nacionidlo jautdgjumu ienak$ana publiskajas diskusijas, piemineklu
uzstadiS$ana un nacionalas pretoSanas kustibas morala reabilitacija. Pieméram,

vésturnieks Heinrihs Strods Zurnalam “Rigas Laiks” 2000. gada stastija:

“Latvija §1 kustiba nebija tada, ka par to rakstija bol$eviku partija. [..] 7 majas meZa nostri,
un gandriz no visam majam jauni virie$i, kuri nebija ne bagati, ne kaut kadi Sucmani, nekas
tamlidzigs, aizgaja nacionalos partizanos. Lielaka dala krita. Divpadsmit, piecpadsmit hektaru
zemes, manam tévam bija 12 hektari. Jaunsaimnieki, ta vienkarsi sakot. Un es, es redzéju, ka,
ta sakot, tika melots: tur burzuji kaut kadi meza slépusies, aizsargi un kaut kadi tur vacu
lidzskréjéji”*

Sads diskurss, iespéjams, bija radies ka atbilde uz otro - visai izteikto nacionalo
partizanu nenovérté$anas diskursu. Vai personigas pieredzes, vai joprojam valdo$a
padomju ideologijas atblazma noteica padomju prakses daléju turpinasanos. Pieméram,
1993. gada savas gramatas “Lietuvénu laiks” izskana rakstniece un skolénu nacionalas

preto$anas kustibas dalibniece Anita Liepa rakstija:

“Romanos, stastos, aprakstos, kas tapu$i péckara gadu desmitos, ir glorificéta, varonu
lauriem apvita sarkano partizanu darbiba dazos Latvijas pagastos vacu okupacijas laika.
Turpretim par latvie$u nacionalajiem partizaniem, kas péc Otra pasaules kara cinjjas Latvijas
mezos vél astonus gadus, rakstnieciba atbalsis ir klusas, un tas pasas nedaudzas rada latviesu

patriotus greiza spoguli, niecina par banditiem un vilka¢iem”*

Raits Valters, filmas “Nesalauztie” (par nacionalajiem partizaniem) rezisors, intervija

laikrakstam “Latvijas Avize” 2004. gada atzina:

“Més vecajiem viriem vaicdjam, vai viniem $odien ir sajita, ka vinu paveikto novérte.
Jasaka: vini jatas nenovértéti, jo daudzu acis joprojam ir brunoti banditi. Un viniem rodas
iespaids, ka valstij vini nav seviski vajadzigi. Pavisam cita situicija ir Lietuva, kur meZzabralus
goda ka nacionalos varonus. Loti gribétos, lai kads no valstsviriem Siem cilvékiem, kas, bez

parspiléjuma sakot, savu dzivi nolikusi pie kajam neatkarigas Latvijas valsts idejai, kads varas

28 H. Strods stasta par savas jaunibas dzivesvietu Sélija. Sk.: Suvajevs, I. (2000). Kas nav dokumentos:
Igors Suvajevs sarunajas ar Heinrihu Strodu. Rigas Laiks, 10, 15.
29 Liepa, A. (1993). Lietuvénu laiks. Riga: Liesma. 156. 1pp.
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parstavis vismaz atnaktu paspiest roku, apsveiktu valsts svétkos. Lidzigi ka Krasta valdiba

ieradas pie 1919. gada brivibas cinu dalibniekiem, lai vinus personigi apsveiktu.”*
Filmas scenarija autors Ritvars Jansons turpinaja:

“Daziem no meZabraliem btitu vajadziga ari materiala palidziba, bet kopuma vairak uztrauc
tas, ka vinus nenovérté ka cinitajus par Latvijas neatkaribu. Ja pamatoti godinam Latvijas
Centralo padomi un tas vaditdjam Konstantinam Cakstem celam pieminekli, tad tikpat lielu
ievéribu bitu pelnijusi arl nacionalie partizani. Un tas jau neprasa nekadus lielos budzeta
térinus! Pilnigi pietiktu, ka svétkos valdiba, Saeimas priek$sédétaja vai Valsts prezidente
pateiktu, ka mums $adi partizani ir, un atzitu, kads ir vinu devums valsts neatkaribas
sasnieg$ana.”?!

2009. gada vasara nacionalas preto$anas kustibas dalibnieki bija uzaicinati uz
tiksanos ar toreizéjo Valsts prezidentu Valdi Zatleru Rigas pili. “Ta ir pirma reize, kad
Latvijas prezidents riko Ipas$u satikS§anos ar nacionalas pretestibas kustibas cinitajiem,”
véstija laikraksts “Latvijas Avize”.** Sarunas laika ari aktualizéts jautajums par kustibas
dalibnieku nenovértésanu, jo tikai nedaudzi ir sanémusi kadu valstiskas atzinibas zimi.
Pieméram, pirms paris gadiem Ordenu kapituls neatbalstijis nevienu no apbalvo$anai
ieteiktajiem 26 nacionalajiem partizaniem. Neviens no viniem ari nebija uzaicinats uz
Latvijas devindesmitgades svinibam Latvijas Nacionalaja teatri.”’

Vienlaikus 2009. un 2010. gads iezimé jaunas formas preto$anas kustibas atminu
kulttira. Pieméram, ir atjaunots Iles nacionalo partizanu bunkurs Dobeles novada
Zebrenes pagasta. 2010. gada iznaca gramata “Nezinamais kars”, kas, bagatigi ilustréta
ar fotografijam, vésta par kustibas dalibniekiem un pieminas vietam visos Latvijas
vésturiskajos novados. Ta piedava loti cilvécigu skatljumu, publicéjot fotografijas un isu

informaciju par tajas redzamo cilvéku likteniem.**

30 Marniece, I. (2004, 11. aug.). “Nesalauztie”. Latvijas Avize. 7. 1pp.

31 Turpat.

32 Marniece, I. (2009, 1. jal.). Nacionalie partizani — sadzirdéti. Latvijas Avize. 5. Ipp.

33  Turpat.

34 Pieméram, kada para kazu fotografijas paraksts vésta, ka 1944. gada sakuma vini salaulajas un rudent
abi aizgaja meza. 1953. gada virs sodits ar navi, bet sieva - izsatita. Sk.: [Latvijas Nacionalo partiza-
nu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars: LatvieSu nacionalo partizanu cinas pret padomju okupantiem
1944-1956: Nacionalo partizanu cinu un pieminas vietas. [Riga]: Latvijas Nacionalo partizanu apvieni-
ba, Domas spéks. 54.-55. Ipp.
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Lai gan $ie ir tikai dazi piemeéri, tie labi iezimé pretrunigo ikdienas kontekstu, kada
nacionalas preto$anas kustibas dalibnieki un vinu darbiba tiek vértéta musdienu
sabiedriba. Pastav uzskats, ka tam, ka cilvéki atceras pagatnes notikumus, ir loti dzila
ietekme uz vinu attieksmeém, ricibu un dzivi kopuma.* Ari cilvékiem, kuri nav bijusi $o
notikumu aculiecinieki, ir sociali radita kolektiva atmina par to laiku.

Pétljuma meérkis ir izzinat se$u Latgales vidusskolu 11.-12. klagu skolénu kolektivo
atminuuntasveido$anasavotus, kontekstaizpratnei - gatieskatu attiecigo administrativo
teritoriju komemoracijas kultara (tas aspektos, kas saistiti ar nacionalo pretosanos
padomju okupacijai). Ta ka kolektiva atmina ir konstruéjama ar dazadu komunikacijas
lidzeklu palidzibu (to vida ierindojamas ari pieminas vietas, komemoracijas pasakumi
u.c.), svarigi noskaidrot, kada ir to loma vidusskolénu kolektivas atminas formésanas
procesa attieciba uz pretrunigi vértéto nacionalo partizanu kustibu.

Latvijas teritorija pirms Otra pasaules kara, ta laika un pirmajos péckara gados
pastavéja vairakas brunotas partizanu kustibas (latvie$u pretosanas kustibas vacu un
padomju okupacijai, padomju preto$anas kustiba vacu okupacijai), tapéc vésturnieku
aprindas vél nerimst diskusijas par to apziméjumiem.* Sa raksta ietvaros preto$anas
kustibas padomju okupacijai dalibniekus apzimé$u ar nacionalo partizanu jédzienu,
ar to saprotot brunotus un pagrides cinitajus, kas iestajas par Latvijas neatkaribas
atjauno$anu un atbrivosanos no PSRS okupacijas. Tauta nacionalas preto$anas padomju

okupacijai kustibas dalibniekus dévé ari par mezabraliem, meziniekiem.

Izpétes limenis

Péc neatkaribas atgti$anas Latvijas akadémiskaja vidé nacionalo pretosanas kustibu
ir izzinajusi lielakoties vésturnieki (Heinrihs Strods, Zigmars Turcinskis, Daina Bleiere,

Ritvars Jansons u.c.), analizéjot pretestibas kustibas fenomenu un ta iezimes, atseviskus

35 Pieméram, sk.: Rodriguez, J., Fortier, T. (2007). Cultural memory: Resistance, faith, and identity. Austin:
University of Texas Press. P. 26.

36 Sk, pieméram, Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada. 21. Ipp.;
Feldmanis, I. (2009). Okupacija, kolaboracija un preto$anas kustiba Latvija. Latvijas Vesture, 4 (76),
112.
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tas darbibas aspektus un laika posmus.” Ka viens no jaunakajiem $is tematikas darbiem
2011. gada iznaca vésturnieka Zigmara Turcinska gramata “Ziemelvidzemes mezabrali:
Latvijas nacionalo partizanu cinas Valkas aprinki un Altuksnes aprinka rietumu dala:
1944.-1953. gads”*® Vésturnieks Aleksandrs Ivanovs ir aplikojis nacionalo partizanu
atspogulojumu historiografija.*® Savu artavu nacionalas pretestibas kustibas izpété
sniegusi arl novadpétnieki.** Janorada ari sociologa un vésturnieka Talivalza Vilcina
gramata “Skolu jaunatne nacionalaja cina (1940-1941)”, kura vin$ sniedz ieskatu lidz
$im maz izzinata nacionalas preto$anas veida, kas norisinajas vél pirms Otra pasaules
kara.*!

Lidz ar Atmodu nacionalo partizanu téma ienaca aprité, pateicoties atminu
publikacijam, pieméram, gramata “Uz ezinas galvu liku”. 2004. gada interesanta forma

(atminu stastijumu, sarunu, dzejas, dziesmu apkopojuma) tika izdots dzejnieces un

37 Bleiere D. (2004). Zemniecibas pretofanas padomju reZima politikai Latvija (1945-1953).
Gram.: Erglis, Dz. (sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 10. s&j.: Okupacijas reZimi Latvija
1940.-1959. gada. Latvijas Veésturnieku komisijas 2002. gada pétjjumi. Riga: Latvijas véstures institata
apgads. 509.-553. lpp.; Feldmanis, I. (2009). Okupacija, kolaboracija un preto$anas kustiba Latvija.
107.-113. lpp.; Jansons, R. (2009). Latvijas PSR drosibas iestazu darbiba un loma okupdcijas reZzima no-
stiprinasana 1944.-1956: Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate; Jansons, R. (2004). Brunotas
pretosanas kustibas apspie$ana pirms Latvijas iedzivotaju deportacijas 1949. gada. Gram.: Erglis, Dz.
(sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 10. s&j.: Okupacijas rezimi Latvija 1940.-1959. gada. Lat-
vijas Veésturnieku komisijas 2002. gada pétijumi. Riga: Latvijas véstures institita apgads. 483-508. Ipp.;
Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada. 19.-35.1pp.; Strods, H.
(2003). Latvijas nacionalo partizanu kars: Dokumenti, apceréjumi, atminas 1944-1956. Riga: Latvijas
Universitates zurnala “Latvijas Vésture” fonds; Strods, H. (2000). Latvijas nacionalo partizanu kar$
1944-1956. Gram.: Puisans, T. (proj. vad.). Okupdcijas varu nodaritie postijumi Latvija. Stokholma;
Toronto: Memento, Daugavas Vanagi. 237.-245. lpp.; Strods, H. (1999). Latvijas nacionalo partizanu
kars: Dokumenti un materiali 1944-1956. Riga: Preses nams. 237.-245. lpp.; Strods, H. (1996). Latvi-
jas nacionalo partizanu kars 1944-1956. Riga: Preses nams; Turcinskis, Z. (2004). Latvijas Naciona-
lo partizanu apvienibas izveido$anas un darbiba Stampaku perioda (1944. gada oktobris-1945. gada
marts). Gram.: Erglis, Dz. (sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 10. s&j.: Okupdcijas rezimi Latvija
1940.-1959. gada. Latvijas Vésturnieku komisijas 2002. gada pétijumi. Riga: Latvijas véstures institita
apgads. 433.-482. Ipp.; u.c.

38 Turdinskis, Z. (2011). Ziemelvidzemes mezabrali: Latvijas nacionalo partizanu cinas Valkas aprinki un
Aliksnes aprinka rietumu dala: 1944.-1953. gads. Riga: Latvijas véstures institata apgads.

39 Ivanovs, A. (2007). Nacionala preto$anas Latvija 20. gadsimta 40.-80. gados Latvijas historiografija.
Gram.: Erglis, Dz. (sast.). Latvijas Veésturnieku komisijas raksti. 19. séj.: Okupeéta Latvija 1940-1990.
Riga: Latvijas véstures institaita apgads. 27.-70. lpp.

40 Sk. pieméram: Saicane, I. (2006). Vilakas jaunie$u nevardarbigas preto$anas organizacijas 1945. gada.
Gram.: Viksne, R. (sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 21. s&j.: Latvijas vesture 20. gadsimta
40.-90. gados. Riga: Latvijas véstures institata apgads. 475.-501. Ipp.

41 Vilcips, T. (1997). Skolu jaunatne nacionalaja cind. Riga: Latvijas Valsts arhivs.
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<«

nacionalas pretosanas kustibas dalibnieces Bronislavas Martuzevas audiodisks “..un
viss klast dziesma beigas”.

Téma ir aplakota vairakas dazadu organizaciju sagatavotas gramatas. Pieméram,
Latvijas politiski represéto apvieniba laidusi klaja gramatu “Akmeni iecirsta sape”,
Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba publicéjusi apjomigu izdevumu “Nezinamais
kar§” u.c.

Nacionalo partizanu tematikai veltitas ari dokumentalas filmas vai to atseviski
fragmenti: “Lai ko ari likten’s plecos veltu” (rez. Arvids Babris), “Nesalauztie”
(rez. Raits Valters), “Latvijas nacionalo partizanu kar$” (rez. Rodrigo Rikards), “Tévs,
radi, kulmasina” (rez. Arvids Krievs), Valmieras Dramas teatri izradita Alvja Lapina
luga “Atvari” (rez. Varis Brasla). Partizanu motivs kopuma skarts seriala “Liktena
lidumnieki” (rez. VirdZinija Lejina) epizodés, Jaunaja Rigas teatri Vila Daudzina
monoizradé “Vectévs” (rez. Alvis Hermanis) u.c.

Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institats realizé Nacionalas
mutvardu véstures projektu.”? Dzivesstastu krajumu veido ari Daugavpils Universitates
Mutvardu véstures centrs. Plass laikmeta liecibu klasts ir ari Latvijas Okupacijas
muzeja. Vésturniece Inese Dreimane ir pétijusi Ziemellatgales iedzivotaju atminu par
nacionalajiem partizaniem,* ta¢u lidz $im praktiski nav analizéta nacionalas preto$anas
kustibas vieta to iedzivotdju kolektivaja atmina, kas uzaugusi padomju perioda un péc
Latvijas neatkaribas atjauno$anas. Raksts “Izraiditas atminas: nacionalie partizani
Latgales iedzivotaju kolektivaja atmina” projekta “Nacionala identitate” ietvaros
izdotaja gramata “Pédéjais kar$: Atmina un traumas komunikacija” sniedz ieskatu divu
Latgales vidusskolu 11.-12. klasu skolénu zinasanas un kolektivaja atmina par nacionalo
pretosanas kustibu padomju okupacijai.** Raksta turpinajums - $1 gramata, kas tapusi,

aptaujajot seSu Latgales vidusskolu pédéjo klasu audzéknus un vinu vecakus.

42 Nacionalas mutvardu véstures projekts. Sk. 2010. 17. nov.. http://www.dzivesstasts.lv/lv/free.
php?main=101

43  Dreimane, 1. (2006). Nacionalie partizani Zieme]latgales iedzivotaju atminas. Gram.: Viksne, R.
(sast.). Latvijas Vesturnieku komisijas raksti. 17. s&j.: Nacionala pretoSandas komunistiskajiem reZimiem
Austrumeiropa péc Otra pasaules kara. Riga: Latvijas véstures institita apgads. 178.-188. Ipp.

44 Loc¢mele, K. (2010). Izraiditas atminas: nacionalie partizani Latgales iedzivotaju kolektivaja atmina.
123.-155. Ipp.
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Iss ieskats kustibas darbiba

20. gs. 90. gadu vida dala vésturnieku atzina, ka “Latvijas nacionalo partizanu skaita,
sastava un organizacijas pétijumi vél ir sakuma stadija” — parsvara pieejami padomju
drosibas iestazu dati, bet trakst pasu partizanu informacijas.** Zinams, ka nacionalas
pretestibas kustibas padomju okupacijai grupas darbojas visos Latvijas novados
profesionalu virsnieku vadiba ar mérki atjaunot neatkarigu Latviju (salidzinajumam -
padomju partizanu darbiba bija vérsta uz PSRS rezima nodibinasanu Baltija).

Literatiira pieejamas zinas, ka 1945.-1946. gada jeb brunotas pretosanas kustibas
sakumposma Latgalé, Sélija, Vidzemé un Kurzemé centralizétas partizanu organizacijas
darbojas ap 10 000 partizanu.*® Péc citiem avotiem, péckara gados (neprecizéjot
gadskaitlus) darbojusas 400-500 nacionalo partizanu grupas ar aptuveni 20 000
dalibnieku un aptuveni tikpat — atbalstitajiem.”” Ievérojama dala no tiem bija latviesu
zemnieki (H. Strods uzskata, ka arl 80% pasu nacionalo partizanu bija zemnieki),
tapéc “brunota pretoSanas kustiba, 1949. gada deportaciju rezultata zaudgjot lielu
dalu atbalstitaju, kluva vajaka”*® Veésturniece Daina Bleiere, raksturojot Ziemellatvijas
partizanu socialo sastavu, raksta, ka vairakums bija célies nevis no “kulakiem”, bet
gan no vidéjiem zemniekiem: “Ipasi daudz padomju reZima pretinieku naca no
jaunsaimniekiem, kas bija ieguvusi zemi péc neatkarigas Latvijas agrarreformas.”*

Nacionalaja pretos$anas kustiba pamata piedalijas (1) dezertieri, kas izvairijusies
no iesaukuma vacu un padomju armija vai dezertéja no karaspéka dalam fronté,™

(2) aizsargi, vacu laika policijas un parvaldes iestazu darbinieki, (3) cilvéki (un vinu

45 Strods, H. (1996). Latvijas nacionalo partizanu kars 1944-1956. Riga: Preses nams. 157., 211. Ipp.;
Vilcins, T. (1995). Partizani péckara Latvija: Dokumentals ieskats: Arhivu dokumenti un pétijumi.
Gram.: Kalvans, A. (sast.). Uz eZinas galvu liku... 2. gram. Riga: Daugava. 31. Ipp.

46 Jansons, R. (2004). Brunotas preto$anas kustibas apspie$ana pirms Latvijas iedzivotaju deportacijas
1949. gada. 501. Ipp.

47  Strods, H. (1996). Latvijas nacionalo partizanu kar§ 1944-1956. 158. 1pp.

48 TJansons, R. (2004). Brunotas preto$anas kustibas apspie$ana pirms Latvijas iedzivotaju deportacijas
1949. gada. 483. lpp. Par $o jautajumu sk. ari: Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani
Baltija 1941.-1956. gada. 30. lpp.; Gérmanis, U. (1995). Pretestiba okupantiem ir cildena lieta. Gram.:
Kalvans, A. (sast.). Uz eZinas galvu liku. 2. gram. Riga: Daugava. 15. Ipp.

49 Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Latvijas vesture: 20. gadsimts. Riga: Jumava. 317. Ipp.

50 Péc dazam aplésém nelegala stavokli pargaja ap 4000 legionaru. Laika no 1944. gada augusta lidz
1945. gada 1. janvarim dezertéja 2214 cilvéki no Sarkanas armijas. Sk.: Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Lat-
vijas vesture. 317. lpp.
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tuvinieki), kuriem bija piederéjusi lielaki IpaSumi, (4) no padomju drosibas iestazu
vajaganam izbégusie, ari personas, kas bija atteikusas klat par “Cekas” zinotajiem.™

Nacionalo partizanu kara nozime vértéjama vairakos aspektos. H. Strods uzskata, ka
tris galvenas ietekmes jomas bija — uz okupacijas varu, aréjas pasaules domu un latviesu
tautu.” “Visaktivaka partizanu darbiba notika 1944.-1946. gada, kad partizani spé&ja ne
tikai aizsargaties, bet ari aktivi uzbrukt padomju iestadém un aktivistiem, dazkart ari
armijas vienibam, ka ari sekmigi atsist uzbrukumus savam mitném,” skaidro D. Bleiere.>
Represivo pasakumu un izsludinatas legalizacijas kampanas rezultata partizanu skaits
mazinajas, tacu to aktivitate atkal pieauga péc 1949. gada deportacijam.*

Visus nacionalo partizanu kara gadus cinam jégu pieskira ceribas uz gaidamo Latvijas
atbrivo$anu un Rietumvalstu palidzibu.® Tas veltigi stiprinaja anglu un amerikanu
izlakdienestu atbalsts nacionalajiem partizaniem vél 20. gs. 50. gadu sakuma, norada
vésturnieks Uldis Gérmanis.* Brunota pretosanas padomju okupantiem apsika 50. gadu
vida. Nevienads spéku samérs, ierobezotas kaujasspéjas municijas nepietiekamibas dé]
(seviski paris gadus péc Otra pasaules kara), nepietieckams sanitarais dienests — ir dazi
no iemesliem, kas to veicinaja.”

Kas notika talak? “Padomju partizani ienéma augstus amatus okupacijas vadiba,
sanéma ordenus un persondlpensijas; nacionalos partizanus nosava, tos piemekléja
politkatordznieka liktenis vai izsatijums uz Sibiriju,” abu partizanu kustibu dalibnieku
at$kirigos liktenus salidzina H. Strods.® Pasiva pretestiba un atsevisku disidentu
darbiba turpinajas lidz Atmodas laikam, kad ar nevardarbigo preto$anos jeb “dziesmoto

revolaciju” latvie$u tauta panaca to, ko neizdevas sasniegt brunotaja cina.”

51 Strods, H. (1996). Latvijas nacionalo partizanu kar§ 1944-1956. 158. Ipp.

52 Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada. 30. Ipp.

53 Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Latvijas veésture. 318. Ipp.

54 Turpat. 319. Ipp.

55 Tur¢inskis, Z. (2004). Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas izveido$anas un darbiba Stampaku
perioda (1944. gada oktobris-1945. gada marts). 458. Ipp.; Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Latvijas vesture.
317. lpp.

56 Gérmanis, U. (1995). Pretestiba okupantiem ir cildena lieta. 15. Ipp.

57 Feldmanis, I. (2009). Okupacija, kolaboracija un preto$anas kustiba Latvija. 112. Ipp.; Bleiere, D. [u.c.].
(2005). Latvijas vesture. 318. lpp.; Strods, H. (2000). Latvijas nacionalo partizanu kar§ 1944-1956.
239. Ipp.

58 Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada. 30. Ipp.

59 Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Latvijas vésture. 323.-324. lpp.; Feldmanis, I. (2009). Okupacija, kolaboracija
un pretosanas kustiba Latvija. 112.-113. Ipp.
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Inesis Feldmanis vérté, ka “nacionala preto$anas kustiba Latvija divu padomju
okupaciju un nacistu okupacijas laika ir viena no svarigakajam paradibam Latvijas
vésturé. Ta faktiski bija unikals fenomens, kas apliecinaja latvie$u tautas izturibu,
nevélésanos samierinaties ar likteni un darit visu iespéjamo, lai atjaunotu savu valsti”*

Tomér nacionalo partizanu kustibas vértéjuma ir arl otra - tumsaka - puse.
Pieméram, vésturnieki atzist, ka atseviskas nacionalo partizanu nodalas, iespéjams,
sliecas “uz banditisma pusi”, “dazi partizani saka lietot alkoholu un reizém nodarbojas
ar laupiSanu. Tas mazinaja vinu autoritati sabiedriba”*

Veésturnieki arl uzskata, ka daléji tas ir ari sekas tam, ka trukst skaidra nacionalo
partizanu darbibas definéjuma un noskiruma, proti, par tiem tiek saukti visi - tie,
kuri tikai vadija laiku slépnos (pieméram, majas pagraba), cilvéki, kas veica brunotu
pretestibu, ari ¢ekas izveidotas vardarbigas viltus nacionalo partizanu vienibas, lai
apkartnes iedzivotajus noskanotu pret $o kustibu, u.c.> Méginajums visus mezabralus
klasificét par “nacionalajiem partizaniem” vai “banditiem” batu naivs un neparliecinoss,
uzsver Krievijas vésturniece Jelena Zubkova (3y6kosa).” Visticamak, $ie ir dazi no
iemesliem, kalab Latvijas sabiedriba nacionalo partizanu vértéjuma joprojam nav rasta

vienota nostaja.

Dazi fakti par nacionalo pretosanas kustibu
padomju okupacijai Latgalé

Tiesi Latgales aprinkos jau 1944. gada vasara saka veidoties nacionala pretosanas kustiba
padomju okupdcijai. Velak ta tika izversta visa valsts teritorija. Latgalé pretestibas pirmajos
etapos izveidojas divas organizacijas, kuru noliiks bija apvienot nelields un neorganizeétas

partizanu grupas.®* “Pirmie saka organizeties partizani Ziemellatgale, Abrenes aprinki.

60 Feldmanis, I. (2009). Okupacija, kolaboracija un pretosanas kustiba Latvija. 112. Ipp.

61 Vairak sk.: Strods, H. (1996). Latvijas naciondlo partizanu kars 1944-1956. 152. lpp.; Strods, H. (2000).
Latvijas nacionalo partizanu kar§ 1944-1956. 239. lpp.

62 K. Lo¢meles diskusija ar véstures skolotajiem Vidzemes Augstskolas Socialo zinatpu fakultaté
2011. gada 24. marta. Valmiera; Intervija ar vésturnieci, Latvijas Okupacijas muzeja video un kinofo-
nofoto krajuma glabataju Leldi Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.

63 3y6bxosa, E. (2008). IIpubanmuxa u Kpemnv: 1940-1953. Mocksa: POCCIIOH: ®oup Ilepsoro
IIpesupenta Poccun b.H. Enpunna. C. 195-196.

64 Bleiere, D. [u.c.]. (2005). Latvijas vesture. 317. Ipp.; [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010].
Nezinamais kars. 33. Ipp.; Resnais, G. (darba vad.). (2006). Akmeni iecirsta sape. 136.-137. lpp.;
Vilcins, T. (1995). Partizani péckara Latvija. 32. Ipp.
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Atseviskas partizanu grupas apvienoja un vadija agronoms Peteris Supe. 1944. gada
10. decembri Abrenes aprinka Vilakas pagasta tika nodibinata Latvijas Nacionalo partizanu
apvieniba (LNPA). Par LNPA komandiera Pétera Supes vietnieku kluva Stanislavs Lo¢melis.
1945. gada rudeni LNPA savas rindas apvienoja ap 1000 nacionalo partizanu, kuru
autoritdte iedzivotaju vidii bija jo lielaka tapéc, ka viniem pievienojas Skilbénu katolu
draudzes pravests Ludvigs Stagars,” vésta gramata “Nezinamais kars”.%

Sava nacionalos partizanus apvienojosa organizacija bija ari Dienvidlatgale. Daugavpils
aprinki bijusais aizsargs, lauksaimnieks Janis Rudzats sapulcéja nacionalos partizanus, o
vienibu nosaukdams par 5. Tevzemes sargu (partizanu) diviziju, par kuras komandieri
kluva bijusais Latvijas armijas virsleitnants Karlis Bliims.*

Stompaku purva 1945. gada 2.-3. marta norisinajas “lielaka un sivaka partizanu kara
kauja Latvijas vesture”. Vilakas puse zimiga ar vel kadu notikumu - tikai 1957. gada
februari no meza iznaca un legalizejas pedeja Latgales partizanu grupa. Ta bija Miculu

gimene piecu cilveku sastava.®

Izpétes nozimiba

Veértéjot Latvijas iedzivotaju kolektivo atminu, V. Zel¢e raksta, ka “to galvenokart
piepilda notikumi kops 20. gadsimta 30. gadiem, kuru nosléguma kardinali mainijas
cilveku dzives”* Viens no $adiem daudzu cilvéku dzives satricino$iem notikumiem
(vipu aktualaja kolektivaja atmina laika perioda zina) bija nacionalas pretosanas
kustibas padomju okupacijai darbiba. Sis pétijums aplitko skolénu kolektivo atminu
tie$i sabiedriba pretrunigi vértétas kustibas griezuma. To noteica vairaki argumenti:

(1) nacionalo partizanu kar§ bija divas reizes ilgaks par Otro pasaules karu.

Pretpadomju nacionalo partizanu kustiba ilga no 1944. lidz 1956. gadam;”

65 [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 33. Ipp.

66 Turpat.

67 Turcinskis, Z. (2004). Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas izveido$anas un darbiba Stampaku pe-
rioda (1944. gada oktobris — 1945. gada marts). 460. Ipp.

68 [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 34. Ipp.

69 Zelce, V. (2009). Vesture-atbildiba—atmina. 49. Ipp.

70 Strods, H. (2006). Nacionalie un padomju partizani Baltija 1941.-1956. gada. 29. Ipp.; Freimanis, G.
(1995). Latvija dega partizanu kara ugunis. Gram.: Kalvans, A. (sast.). Uz eZinas galvu liku... 2. gram.
Riga: Daugava. 5. Ipp.
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(2) atseviski autori uzskata, ka nacionalas pretosanas kustibas upuru skaits ir lielaks
neka Latvijas Brivibas cinas;”

(3) Nacionalaja pretos$anas kustiba bija iesaistits daudz plasaks cilveku loks neka tikai
aktivie kaujinieki, — proti, vinu atbalstitaji, kas “organizéja sakarus, palidzéja sagadat
partiku, deva patvérumu”;”

(4) komemoracijas politikas maina péc PSRS sabrukuma - intereses uzplaukums
par nacionalo pretosanas kustibu padomju okupacijai tikai péc Latvijas neatkaribas
atgtsanas, jo ta bija padomju rezZimam neérta téma;

(5) kustibas pretruniga butiba, tas darbiba ietvertas étiskas dilemmas;

(6) lidzsingjo pétijumu par nacionalas pretoSanas kustibas vietu latvieSu kolektivaja
atmina nepietiekamiba;

(7) Otra pasaules kara un péckara perioda nozimiba Latvijas vésturé un ta sekas
mausdienu sabiedribas etnisko attiecibu un identitates formésanas procesa attieciba

uz pretrunigi vértéto nacionalo partizanu kustibu.

Memoriala kultira pétijuma
ietvertajas vietas

Pétjjuma koncentréSos uz se$am Latgales apdzivotam vietam, kuru teritorija

bija izvérsusies spéciga brunota nacionala pretestibas kustiba. Piecas no pétijjuma

ieklautajam vidusskolam (Baltinavas, Bérzpils, Rekavas, Tilzas vidusskolas un Vilakas

Valsts gimnazija) atrodas bijusa Balvu rajona robezas jeb tagadéjos Baltinavas, Vilakas

un Balvu novados, viena — Nautrénu vidusskola — Rézeknes novada.

Visas pétljuma ietvertajas apdzivotajas vietas (vai netalu no tam) ir uzstaditi

pieminekli cinitajiem par Latvijas neatkaribu no padomju okupacijas.
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Pieméram, laikmeta liecinieks Donats Greizis péc Kara muzeja 1999. gada informacijas ir secinajis, ka
Latvijas atbrivo$anas cina ir kritusi 3046 karaviri, bet Latvijas nacionalo partizanu kara (1946-1956)
gaja boja 6094 partizani. Sk.: Greizis, D. (2001). Kars, par kuru kluséja: Vesturisks stastijums. Riga: Sol
Vita. 7. Ipp.

Jansons, R. (1995). Saglabat dzivo spéku nakamajam paaudzém. Gram.: Kalvans, A. (sast.). Uz eZinas
galvu liku. 2. gram. Riga: Daugava. 341. lpp.
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BALTINAVAS NOVADA

av 2009. gada 30. oktobri Baltinavas centra pie autoostas uzstadita akmenkala Pétera

(3%

Kravala veidota pieminas zime “Cekistu noslepkavotajiem un cinds pret okupantiem
kritusajiem Baltinavas novada nacionalajiem brivibas cinitajiem 1941.-1955. gadam”.?
Pieminekli iekalti vardi:
“Svets mantojums $i zeme
miisu tautai,
Un svétits tas, kas dro$s

par vinu krit”
Atklasana piedalijas ari vésturnieks Zigmars Turcinskis, Baltinavas novada domes
un citu pasvaldibu parstavji, Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas vaditajs Ojars
Stefans, Aizsardzibas ministrijas parstavis generalis Raimonds Graube u.c.”*

Balvu novada BERZPILS PAGASTA

o Pieminas vieta Bérzpils pagasta nacionalajiem partizaniem ir izveidota Rugaju

novada Lazdukalna pagasta Slavitos (agrak tie atradas Bérzpils pagasta) un atklata
2006. gada 2. novembri. Pieminas akmens veltits Dominika Baranovska nacionalo
partizanu grupai, kas darbojas no 1944. lidz 1946. gadam, un citiem Bérzpils
pagasta nacionalajiem partizaniem no 1944. lidz 1954. gadam. D. Baranovskis bijis
Bérzpils pagasta vecakais vacu okupacijas laika. Pieminekli ierakstiti nacionalo
partizanu vardi, kurus bunkura pie Lagazu ezera uzspridzinaja cekisti 1946. gada
19. janvarl. Veéstijums izteikts pretosanas kustibas dalibnieces un literates Bronislavas
Martuzevas vardiem:
“Sten zeme, verdamas ka réta
Jau brali apkart limusi
Vai sadzirdat, tur téva séta
Mes paliekam tai zemes péda
No kuras esam dzimusi”>
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Gabranovs, E. (2009, 31. okt.). Atklaj pieminas zimi. Vaduguns. 1., 3. Ipp. Seit un turpmak piemineklu
uzraksti citéti atbilstosi tajos iekalta teksta valodai.

Turpat.

[Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 59. Ipp.; Bobrova, 1. (2009). Pie-
mineklis nacionalajiem partizaniem Slavitos. Balvu regiona kultirvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.:
http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=360
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Piemineklis Baltinavas novada nacionalajiem brivibas cinitajiem no 1941. lidz
1955. gadam. Atrodas Baltinavas centra pie autobusa pieturas. Klintas Lo¢meles foto

IR AR R AR R RR

Pieminas vieta Bérzpils pagasta nacionalajiem partizaniem Rugaju novada
Lazdukalna pagasta Slavitos cela mala. Lienes Kindzules foto
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Pieminas akmeni veidoja Péteris Kravalis, atklaja Nacionalo partizanu apvienibas
priekssédétajs Ojars Stefans, Bérzpils un Lazdukalna pagastu priek§sédétaji Aivars
Kindzuls un Evalds Stérnieks u.c.”®

o Bérzpils pagasta nacionalas preto$anas kustibas dalibnieku pieminai 2006.

gada vasara ir uzstadits Baltais krusts pie Bérzu kapsétas (pateicoties Bérzpils
“Vanadzénu” kopas vaditaju iniciativai). Ta atkla$ana piedalijas ari bijusa Balvu
rajona “Vanadzénu” nometnes dalibnieki.””

Rézeknes novada NAUTRENU PAGASTA

v Pie Nautrénu vidusskolas Rogovka 1996. gada 24. maija atklats piemineklis skolénu

nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijai “Latgales Vanagi” dalibniekiem.
Taja iegravéti dalibnieku vardi un teksts: “No 1947. g. aprila lidz 1949. g. maijam
Nautrénu vidusskola un tas apkartné darbojas pret okupantiem veérsta slepena jauniesu
nacionali patriotiska pretpadomju organizacija “Latgales Vanagi”.”’® Pieminas
plaksnes atklasanu ievadija aizlagums Rogovkas baznica.

Cisovka (Rogovkas—Ruskulovas cela kreisaja pusé pie I¢as tilta) 2001. gada novembri
irizveidota nacionalo partizanu pieminas vieta 1949. gada boja gajusajiem Antonam
Gabranam un Antonam Gutanam. Pieminekli ir ari iekalti vardi “Vinu izlietds asinis
miuzZam kvelos Latvijas vésturé”. Pirms tam $aja vieta atradas 20. gs. 90. gadu vida
uzstaditais Baltais krusts.”

Nautrénu pagasta Rogovkas centra kadas daudzdzivoklu majas pagalma 2000. gadu
sakuma novietots privats pieminas akmens nacionalajiem partizaniem. Ta bijusi
radinieku iniciativa uzstadit to vieta, kur péc aculiecinieku stastita ¢eka savulaik
aprakusi vinu piederigos. Lai gan péc izrakumu un izpétes veiksanas tur nekas
netika atrasts, $§a notikuma atminu iemazinajis pieminas akmens.*

Salidzinosi netalu no Nautréniem - 2003. gada Ilzeskalna pagasta ir uzstadits Baltais
krusts, kura péc 1951. gada 15. oktobri kritu§o uzvardiem lasams “Tie, kuri cinijas
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Bobrova, I. (2009). Piemineklis nacionalajiem partizaniem Slavitos.

Telefonintervija ar Bérzpils vidusskolas véstures skolotaju Anitu Stepanovu. 2011. gada 5. septembris.
Intervija ar Nautrénu vidusskolas véstures skolotaju Valentinu Turlaju. 2011. gada 10. janvaris.
Rogovka; [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 73. lpp.; Nautrénu
pagasts. (2007). Nautrénu pagasta teritorijas planojums 2007-2019. Rézeknes novada informativais por-
tals. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.rezeknesnovads.lv/res/I_%20dala%20Nautreni_Paskaidrojuma%20
raksts.pdf

Intervija ar V. Turlaju. 2011. gada 10. janvaris. Rogovka; Nautrénu pagasts. (2007). Nautrénu pagasta
teritorijas planojums 2007-2019.

Intervija ar V. Turlaju. 2011. gada 10. janvaris. Rogovka.
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Piemineklis skolénu nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijai
“Latgales Vanagi” dalibniekiem Rogovka pie Nautrénu vidusskolas. Klintas Locmeles foto

par neatkarigu Latviju, zindja, ko grib. Vini prata milét savu dzimteni un savu tautu,

upuréja dargako, kas cilvekam ir - savu dzivibu.”®!

Vilakas novada SKILBENU PAGASTA

oa» Pie Rekavas vidusskolas atrodas pieminas akmens, kura plaksné iegravéti vardi

“PAR TEVI TEVUZEME Stompaku meza un citas kauju vietas krituSajiem Cekistu
noslepkavotajiem Skilbénu apkartnes naciondlajiem partizaniem 1944.-1945. ¢ Zem
tiem — ari teksts: “Mums bija jamirst, lai dzivotu simti. Nebija lemts Toreiz Latvijai zelt.
Tiem péc kariem, kas palika dzivi, Biis no jauna Jums Latviju celt.” Piemineklis uzstadits
netalu no vietas, kur 1946. gada 17. junija kritusi pieci nacionalie partizani. Atklats
2009. gada 17. junija, piedaloties zemessardzes parstavjiem, jaunsargiem un
nacionalajiem partizaniem Tadeu$am Supem un Jazepam Loginam. Pieminas zimes

autors — Péteris Kravalis.®
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Si pieminas vieta nosaukta pie Nautrénu pagasta, jo to aptaujas anketas bija noradijusi vairaki skoléni.
Vairak sk.: [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 71. 1pp.

[Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 61. lpp.; Bobrova, I. (2009). Pie-
mineklis nacionalajiem partizaniem Rekova. Balvu regiona kultiirvéstures datubaze. Sk.: 2011. 8. aug.:
http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=636
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Piemineklis Skilbénu apkartnes Baltais krusts nogalinato nacionalo
nacionalajiem partizaniem pie Rekavas partizanu atbalstitaju pieminai meza
vidusskolas. Klintas Locmeles foto aiz Rekavas vidusskolas.

Klintas Locmeles foto

oy Ejot pa nogazi lejup gar Rekavas vidusskolas abeldarzu un nogrieZoties pa kreisi

gar upes malu, meza redzams Baltais krusts. Tas simbolizé nogalinato nacionalo
partizanu atbalstitagju pieminu. Rekavas vidusskolas véstures skolotaja Ivita
Slisane stasta, ka tur noslédzas lapu gajiens La¢plésa diena vai Latvijas neatkaribas

proklameésanas svétkos (ka kura gada).®

Balvu novada TILZAS PAGASTA

av 1998. gada 20. novembri TilZas centra pie bijusas ¢ekas majas uzstadits piemineklis

“Tilzas novada naciondlajiem partizaniem - cinitdjiem par Latvijas brivibu un
neatkaribu 1940.17.VI-1961.31.XII”; Péc trim gadiem pie pieminekla tika novietota
plaksne ar 84 cilvéku vardiem un uzvardiem, kuri piedalijas vaiatbalstija pretpadomju
kustibu Balvu rajona.** Pieminekla un plaksnes autors — Péteris Kravalis.

1997. gada rudeni iesvétits Baltais krusts Akucu purva mala, kur cekisti un
iznicinataji aprakusi kaujas operacijas kritu$os aptuveni 30 nacionalos partizanus,

no kuriem tikai dala tika parapbediti.
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Telefonintervija ar Rekavas vidusskolas véstures skolotaju Ivitu Sli$ani. 2011. gada 18. jalijs.
Bobrova, I. (2009). Piemineklis TilZas novada nacionalajiem partizaniem. Balvu regiona kultirvestures
datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntrylD=374
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av 1997. gada rudeni Lielgrivas meza atklats Baltais krusts nacionalo partizanu grupas

komandierim Andrejam Rosko$am.

Tilza ir ari piemineklis nacionalajiem partizaniem A. BruZem un A. Pacem. Tas
novietots 1949. gada, bet tolaik, lai sléptu patieso iemeslu, uz akmens bija norade,
ka taja vieta iestadits ozolins.*

Grivas mezos atrodas Tilzas novada nacionalo partizanu mitnes “Purvsalinas”
Bunkuri tajas jau ir iegruvusi, un tikai vérigs skatitajs starp kokiem pamanis
Stompaku partizinu nometnes komandiera Stanislava Lo¢mela (“Duzes”)
apbedijuma vietu, par kuru liecina vienigi uz saniem sasvéries neapstradata koka

krusts, uz kura informacija par apglabato uzrakstita ar melnu flomasteru.

VILAKAS PILSETA

oy Iebraucot no Mednevas puses, cela malad pie Vilakas Romas katolu baznicas

(preti Vilakas socialas aprupes centram) redzama pieminas vieta Ziemellatgales
nacionalajiem partizaniem, atklata $as organizacijas pirmaja salidojuma 1995. gada
3. junija.*® Pieminas vieta veidota no divam stari saklautam betona sienam. To
vida novietots laukakmens ar véstijumu: “Tava tauta nezudis, kad tu iesi mirt par
tautu”. Tam blakus 2008. gada 20. jinija novietota pieminas plaksne ar 55 partizanu

vardiem (un piebildi “Ari tiem, kuru vardi palika nezinami”) un véstijumu:

“Ziemellatgales naciondlie partizani! Jiis ziedojat savas dzivibas Latvijai cind pret
komunistisko okupacijas rezimu! Jiis, Pétera Supes (1920-1946) izveidotaja un vaditaja
Latvijas nacionalo partizanu apvieniba 1944. gada uzsakat cinu pret noziedzigo
reZimu, miiZiga piemina jisu cinai!

Celies, Peteri Supe, Dveésele kara kauta!

Sodien Tavs asins upuris, Augsam célies tauta.

Iziet mizigi dzivot; Jaunajo spéka un spara,

Uzvijas, uzplivo, uzpalo; Augsamskrejosa karoga!” (Bronislava MartuzZeva)®

85

86
87

Bobrova, I. (2009). Piemineklis nacionalajiem partizaniem A. BruZem un A. Pacem Tilza. Balvu regio-
na kultirvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntrylD=587
[Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 53. 1pp.

Turpat.
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Stompaku partizanu nometnes
komandiera Stanislava Lo¢mela
(“Duzes”) apbedijuma vieta TilZas
novada nacionalo partizanu mitnés
“Purvsalinas” Grivas mezos.
Klintas Lo¢meles foto
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Uzraksts pie ieejas TilZzas novada nacionalo
partizanu mitnés Grivas meZzos.
Olgas Procevskas foto

Piemineklis TilZas novada nacionalajiem
partizaniem ciemata centra blakus autobusa
pieturai, netalu no bijusas ¢ekas majas.
Klintas Lo¢meles foto
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Blakus pieminas vietai Ziemellatgales
nacionalajiem partizaniem Vilaka
uzstadits ari atsevisks piemineklis

Ziemelaustrumu nacionalo partizanu ko-
mandierim Péterim Supem (“Cinitim”).
Klintas Locmeles foto
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Balvu-Vilakas $osejas mala
piemineklis Stompaku

purva kaujas kritusajiem
nacionalajiem partizaniem
divas nedélas péc ta atklaganas
2011. gada augusta.

Klintas Locmeles foto

Pieminas vieta
Ziemellatgales
nacionalajiem
partizaniem pie
Vilakas Romas katolu
baznicas.

Klintas Lo¢meles foto



Qv

Blakus $im pieminas zimém 2005. gada 28. maija atklats ari atsevisks piemineklis
Ziemelaustrumu nacionalo partizanu komandierim Péterim Supem (“Cinitim”).
1946. gada 1. aprili vinu nogalinaja NKVD agents kaujinieks Janis Klimkans.®
Piemineklis atrodas Otra pasaules kara laika izrakto transeju, kuras ¢ekisti apraka
no$autos nacionalos partizanus, mala. Zem §is pieminas vietas ievietota ari kapsula
ar 386 krituSo nacionalo partizanu vardiem, kauju aprakstiem un materialiem par
partizanu komandieri.** Pétera Kravala veidotaja pieminekli iekalti vardi: “Tev,

Latvija, es paliku uzticigs lidz pedéjam elpas vilcienam”.

Nacionalo partizanu nometné Stompaku purva. Klintas Locmeles foto

oy 2011. gada vasara Vilakas novada Balvu-Vilakas Sosejas mala preti Stompaku

purvam tika atklata pieminas zime nacionalas pretosanas kustibas dalibniekiem,
atceroties kauju Stompaku purva 1945. gada marta. Pirms tam pieminekla pamatos

tika iebaiveta kapsula ar véstijumu nakamajam paaudzém par to dienu notikumiem.”
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[Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba]. [2010]. Nezinamais kars. 53. Ipp.; Bobrova, I. (2009). Piemi-
neklis Ziemelaustrumu nacionalo partizanu komandierim Péterim Supem - “Cinitim”. Balvu regiona
kultarvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=358
Bobrova, I. (2009). Piemineklis Ziemelaustrumu nacionalo partizanu komandierim Péterim Supem
(“Cinitim”).

Gabranovs, E. (2011, 30. jal.). Iemaré kapsulu. Vaduguns. 1. Ipp.; Logina, Z. (2011, 13. aug.). Atkl3j
pieminekli. Vaduguns. 1. Ipp.

41



Uz pieminekla lasamas dzejas rindas:

“Mums bija jamirst, lai dzivotu simti,
Nebija lemts toreiz Latvijai zelt.
Tiem péc kariem, kas palika dzivi,

Biis no jauna Jums Latviju celt”

Ziemellatgales laikraksta “Vaduguns” pieminekla autors Péteris Kravalis teic, ka ta ir

lielaka nacionalas preto$anas kustibas pieminas zime bijusa Balvu rajona teritorija.”!

Balstoties uz Balvu regiona kultarvéstures datubazé” pieejamo informaciju par
pieminekliem un pieminas vietam, var secinat, ka $aja apvida nacionalajiem partizaniem
veltito piemineklu uzstadis$ana pamata vérojami tris posmi. Pirmais datéjams ar
pirmajiem gadiem péc neatkaribas atjauno$anas — aptuveni no 1991. lidz 1995. gadam
(ieskaitot). Jaunas komemorativas kultiras veido$ana paredzéja taja ieklaut notikumus
un personas (pieméram, nacionalos partizanus), kas padomju posma bija izslégti ne
vien no publiskas atceres, bet ari no publiska diskursa kopuma (iznemot nosodijumu).
Ta, pieméram, 1992. gada septembri tika uzstadits Baltais krusts Rugajos “Rugaju zemé
guldito vacu karaviru un nacionalo partizanu pieminai”.®* Datubazé skaidrots, ka tas
“kluva par vietu, kur piederigajiem nolikt savus ziedus”.** 1995. gada atklata ari pieminas
vieta nacionalajiem partizaniem Vilaka.

Sada véstures parorienté$ana bija attiecinama ne tikai uz komemorativaja kultira
(jaun)ietvertajiem nacionalajiem partizaniem, bet ari uz citiem padomju laika
noliegtiem véstures aktoriem. Pieméram, 1990. gada Balvu pilsétas parka atklats Baltais
krusts “kara hospitali miru$o vacu karaviru apbedijuma vieta”. Turpat divus gadus vélak
ari uzstadits pieminas akmens.”

Otrs nacionalajiem partizaniem veltito piemineklu uzstadiSanas periods Balvu
regiona saistams ar 20. gs. 90. gadu nogali (pamata 1997.-1999. gads) un pasu gadsimtu

miju. Latvija jau bija pardzivojusi pirmas socialekonomiskas transformacijas un

91 Gabranovs, E. (2011. 30. jal.). Iemuaré kapsulu. 1. Ipp.

92 Datubazes adrese: http://www.balvurcb.lv/kb/?CategoryID=35

93 Bobrova, I. (2009). Baltais krusts Rugajos. Balvu regiona kultirvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.:
http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=367

94 Turpat.

95 Bobrova, I. (2009). Baltais krusts Balvu pilsétas parka. Balvu regiona kultirvéstures datubaze. Sk. 2011.
8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=380
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izvirzijusi mérki iestaties Eiropas Savieniba. Sajos gados ari vairakas pasvaldibas bija
nobriedusas uzstadit pieminek]us nacionalajiem partizaniem. Pieméram, Tilzas pagasta
1997. gada atklati Baltie krusti Aku¢u purva mala un Lielgrivas meza. 1998. gada
Balvu pilsétas katolu kapséta uzstadits piemineklis Romikstu kauja kritu$o nacionalo
partizanu pieminai. 2001. gada rudeni pieminas akmens nacionalajiem partizaniem
tika atklats Tilzas centra.

Tre$ais posms vérojams gandriz 10 gadus péc otra sakuma. Péc paris gadus ilgas
pauzes 21. gs. pirmas desmitgades otraja pusé atsakas piesatinats jaunu pieminas
vietu ieriko$anas laiks nacionalajiem partizaniem. Ta 2005. gada uzstadits piemineklis
Péterim Supem. 2006. gada atklats piemineklis Bérzpils nacionalajiem cinitajiem,
2007. gada izveidota pieminas vieta nacionalajai preto$anas kustibai Rugaju pagasta,
bet 2009. gada - pieminas akmeni pie Rekavas vidusskolas un Baltinavas autoostas.
2010. gada atklats monuments Viksnas apkartnes nacionalajiem brivibas cinitajiem pie
Stacijas pamatskolas Viksnas filiales.*

Kopuma $ajos gados ierikota ievérojama dala bijusa Balvu rajona teritorija eso$o
nacionalo partizanu pieminas vietu. Pasreizéjie notikumi rosina domat, ka $is etaps
joprojam turpinas, jo 2011. gada jalija beigas cela posma Balvi-Vilaka mala preti
Stompaku purvam tika iemaréta kapsula ar véstjumu nakamajam paaudzém, bet
11. augusta atklata pieminas zime, ipadi godinot 1945. gada 2. un 3. marta kauja krituso
nacionalo partizanu pieminu.

Nacionalajiem partizaniem veltito pieminas vietu izveide Nautrénu pagasta saskan ar
§1s pretestibas kustibas atceres posmiem Balvu regiona - tas ierikotas nosaciti pirma un
otra piemineklu atklaganas perioda laika 1996. gada un gadsimtu mija.

Gatavojoties jauna pieminekla nacionalas preto$anas kustibas dalibniekiem
uzstadi$anai pie Stompaku purva 2011. gada vasara, Balvu novada Nacionalas preto$anas
kustibas dalibnieku un politiski represéto personu lietu komisijas priekssédeétajs
Zigfrids Berkis bija parliecinats, ka ta “nacionalo partizanu pieminai nebts pédéja
musu pusé€’, —norada laikraksts “Vaduguns”®” Tacu $ada parlieciba, ka lasams avizes
agrako gadu publikacijas, nav valdijusi vienmér. Pieméram, pirms pieciem gadiem
(2006. gada novembri) raksta par pieminas akmens atklasanu Bérzpils puses

nacionalajiem partizaniem ir ietverts Latvijas Nacionalo partizanu apvienibas valdes

96 Bobrova, I. (2010). Piemineklis Viksnas apkartnes nacionalajiem brivibas cinitajiem. Balvu regiona
kultarvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntrylD=752
97 Gabranovs, E. (2011, 30. jal.). Iemuaré kapsulu. 1. Ipp.
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priek$sédétaja Ojara Stefana stasts, ka pieminekla atkla$ana bija ieceréta jau maija,
“bet ta nenotika, jo pagatnes notikumus cilvéki tomér vérté dazadi, sabiedriba sakas
diskusijas par varonu tému”*® Radusies pretestiba idejai. Vin§ nakotné raudzijas
pesimistiski, paredzot, ka $adu pieminek]u atklagana norités vél sarezgitak un, iespéjams,
tie pat basot janonem.* Tac¢u nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijai veltito
piemineklu atklasanas dinamika bijusa Balvu rajona teritorija liecina, ka tie$i pédéja
piecgadé ir uzstadita ievérojama dala jaunu pieminas zimju.

Vairaki nacionalajiem partizaniem veltitie pieminekli ir novietoti simboliskas vietas —
ne tikai kauju vai bunkuru apvida, bet ari ciematu un pilsétu centros (pieméram, Vilakas
pilséta pie baznicas, Tilza pie autobusu pieturas lidzas galveno celu krustojumam, ari
Baltinava - blakus autobusu pieturai), kuros, ka stasta iedzivotaji, péc padomju represivo
organu rikojuma publiskai apskatei (ar mérki iebaidit un provocét vietéjos iedzivotajus)
tika novietoti nogalinatie cilvéki. Ir nostasts, ka ari nogalinata Pétera Supes mirstigas
atliekas tagadéjas Vilakas autoostas teritorija guléjusas vairakas dienas. Uz vina kritim
bijis uzraksts: “Latgales banditu vadonis”.'*

Pétijuma ietvertajas apdzivotajas vietas pieminas akmenu uzstadiS$ana netika
viennozimigi vértéta, ko, visticamak, ir noteikusi gan sapiga personiska vai gimenes
pieredze, gan padomju laika ieaudzinata ideologija. “Kad pagasta tika aptaujati
iedzivotaji par iespéju novietot pieminekli un kura vieta, viedokli bija dazadi. Dazi
patie$am ari uzskatija — kapéc tiem “banditiem” ir jaliek?” stasta Baltinavas vidusskolas
véstures skolotdja Inta Ludborza.'’ Lidziga situacija bijusi ari Tilza, tostarp dala
iedzivotaju paudusi attieksmi, ka vini nemaz neies uz Balto krustu atklasanu, saka TilZas
vidusskolas véstures skolotaja Aina Rakstina.'**

“No musu pasu iedzivotajiem personigi pie manis ar kritiku par to nav bijis neviens.
Man teica, ka ir cilvéki, kas uzskata — labak lai neuzliek, necila atminas. Tomeér
domaju, ka, uzliekot pieminas akmeni, darijam pareizi,’ atzist Baltinavas novada
domes priekssédétaja Lidija Silina.'® Vina tolaik sanémusi saSutuma pilnu kadas citur

dzivojosas personas telefona zvanu ar parmetumu, ka Baltinava ko tadu ir atlavusies

98 Sprudzane, M. (2006, 4. nov.). Pieminekli nacionalajiem partizaniem vérté dazadi. Vaduguns. 1. 1pp.

99 Turpat.

100 Gabranovs, E. (2011. 30. jul.). Iemuaré kapsulu. 1. Ipp.; [Latvijas Nacionalo partizanu apvieniba].
[2010]. Nezinamais kars. 53. 1pp.

101 Intervija ar Baltinavas vidusskolas véstures skolotaju Intu Ludborzu. 2010. gada 1. novembris. Bal-
tinava.

102 Intervija ar TilZas vidusskolas véstures skolotdju Ainu Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

103 Intervija ar Baltinavas novada domes priek§sédétaju Lidiju Silinu. 2010. gada 5. novembris. Baltinava.
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izdarit. Negativa attieksme tika pamatota, ka nacionalie partizani esot $avusi un laupijusi,
saka L. Silina, piebilstot, ka Baltinava uzstaditais piemineklis nav tie$i nacionalajiem
partizaniem, bet ikvienam, kas ir gajis boja cina par brivibu.

Intervéjamie ir vienispratis, ka par $o tému vietéjie cilvéki daudz ko noklusé. Atminas
ir sapigas un dazadas. It seviski klusé tie, kuru gimenes (mierigie iedzivotaji) ir cietusas
nacionalo partizanu darbibas dél, tapat ari tas, kuru tuvinieki bija starp kustibas
dalibniekiem. Tikmeér ir ari dala sabiedribas, kam nacionalo partizanu darbibu apvij
patriotisma oreols. TilZas pagasta parvaldnieks Vilnis Dzenis stasta, ka pie pieminekla
nereti ir nolikti ziedi, turklat pavasari pasi pagasta iedzivotaji nesa un stadija samtenites
ta prieksa.'™

Pétjjuma ieklauto apdzivoto vietu komemorativa kultara ir lidziga (at$kiras vien
dazi rikotie pasakumi vai to norises rituali), un ta tiek uzturéta, pateicoties skolas,
pasvaldibas un muzeju iniciativai.

Kad Padomju Savienibas Uzvaras dienas atzimé$anu un padomju partizanu pieminas
vietu sakop$anu strauji nomainjja jauna - nacionalas valsts — memoriala politika,
pieminas pasakumu maina bija smaga, pék$na, nepardomata, uzskata interveétie pedagogi
un pasvaldibu darbinieki. Tika noliegts padomju mantojums, ta¢u informacijas, kas
un kapéc ir pelnijis tikt pieminéts neatkarigaja Latvija, bija maz. Tapéc “daudziem ta
nomaina nemaz nenotika”, doma Tilzas kultarvéstures izpétes centra vaditaja Rutta
Silauniece.'” Pieméram, centra iedzivotdji, redzot, ka tiek uzstadits jauns pieminas
akmens, varbit kaut ko uzzinaja par nacionalajiem partizaniem, bet “dalai tas ta ari
palika “kaut ko tur uzlika” limeni, seviski, ja gimené nebija saistibas ar nacionalajiem
partizaniem vai vinu atbalstitajiem”.'*

Lai gan kop$ nacionalas pretestibas kustibas cinam ir pagajusi gandriz 60 gadi, $i
téma joprojam ir sapiga un neizrunata, ko var apzimét ar socialas traumas jédzienu.
To padzilinaja témas privata nokluséjuma un oficidla nosodijuma periods padomju
gados un iedzivotaju sastava maina. Pieméram, nacionalais partizans Janis Barkovskis
rakstija: “Daudzi mani cinu biedri bija kritusi, dazi legalizéjusies Vilakas ¢eka. Daziem
bija izdevies sagadat viltus dokumentus un aizbraukt meklét darbu un dzives vietu uz

attalakiem rajoniem.”'”” Ari represétajiem, parnakot no ieslodzijuma vietam, tika kavéta

104 Intervija ar Balvu novada TilZas pagasta parvaldnieku Vilni Dzeni. 2010. gada 29. oktobris. Tilza.

105 Intervija ar Tilzas kultarvéstures izpétes centra vaditaju Ruttu Silaunieci. 2010. gada
29. oktobris. Tilza.

106 Turpat.

107 Barkovskis, J. (2002). Zalo cietoksnu varonu pieminai. Balvi: [bez izd.]. 96. Ipp.
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atgrieSanas vinu dzimtaja pusé. Lokalas atminas uzturé$ana par nacionalo pretestibu tas
dalibniekiem un atbalstitajiem bija maza loma. T4, ritot laikam, dalai vietéjo iedzivotaju
ikdiena §1 téma par sevi atgadinaja arvien mazak, ta¢u ugunskura ogles joprojam palika
gruzdosas - aktualizéjot nacionalo partizanu tému, pieméram, pieminek]u aspekta, tas

atkal iegailéjas.

ad e I FAdt A B ARE m: 73 ; itk
Aizmirstiba ieaudzis piemineklis padomju partizaniem Grivas meZos.
To rota piecstaru zvaigzne un vardi “Kaut skujam sevi sedzam”.
Olgas Procevskas foto

Kopuma aplikotajas apdzivotajas vietas memoriala kultira nav homogéna. Tajas
20. gs. 90. gadu sakuma sakas pieminas vietu izveide nacionalajiem partizaniem, bet
jau gadu desmitus ieprieks pastavéja pieminas vietas padomju partizaniem un citiem
padomju aktivistiem. Pieméram, Grivas meZu masiva atrodas ne tikai “Purvsalinu”
nacionalo partizanu mitnes, Baltais krusts nacionalo partizanu bunkura un krusts
pretestibas kustibas komandierim Andrejam Rosko$am, bet ari padomju partizanu
brigades komandiera A. Baloza kaps, piemineklis ta dévétaja Meitenu kalnina, kura
1944. gada gaja boja padomju partizanu brigades jauno partizanu grupa, ka ari
monuments padomju partizaniem ar piecstaru zvaigzni un iegravétiem vardiem “Kaut
skujam sevi sedzam”. Tadéjadi zinamu ieskatu Latvijas véstures norisés un dazadajas
kolektivajas atminas un pagatnes interpretacijas var gt pat péc viena meza teritorija

ierikotajam pieminas vietam un to sakoptibas/aizmirstibas.
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Baltais krusts nacionalo
partizanu bunkura Grivas mezos.
Olgas Procevskas foto

Kapnes ved uz pieminekli, kas uzstadits vieta,
kur 1944. gada Grivas meZzos gaja boja padomju
partizanu brigades jauno partizanu grupa.
Vietéjie iedzivotaji to dévé par Meitenu kalninu.
Klintas Locmeles foto

Padomju partizanu brigades komandiera
A. Baloza kapa vieta Grivas meZos.
Olgas Procevskas foto

Baltais krusts nacionalo

partizanu grupas komandierim
Andrejam Rosko$am Grivas mezos.
Olgas Procevskas foto
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Mediéta kolektiva atmina: pieminas vietu
attainojums vietéjos laikrakstos

Viens no kolektivas atminas veido$anas resursiem ir mediji. Uzdevumu informét
par regionalajiem/lokalajiem notikumiem bijusa Balvu rajona teritorija veic laikraksts
“Vaduguns”, kas péc administrativi teritorialas reformas sevi apzimé par Ziemellatgales
izdevumu. Savukart par Nautrénu pagasta aktualitatém, péc pasu iedzivotaju teikta,
informé laikraksti “Vietéja’, “Rézeknes Véstis” un reizém ari - “Ludzas Zeme”. Lai
varétu novértét vietéjo avizu lidzdalibu kolektivas atminas veido$ana par nacionalo
pretosanas kustibu padomju okupacijai, analizéju to numurus dazas dienas pirms un
péc nacionalo partizanu atceres pieminek]u atklasanas bijusa Balvu rajona teritorija un
Rézeknes novada Nautrénu pagasta.

Vietéjam avizém ir bijusi svariga loma padomju gados noklusétas/nosoditas
véstures “parstastisana” 20. gs. 90. gadu sakuma. Pieméram, “Vaduguns” ipasa rubrika
“Vésture - zinama un vél nezinama” 1993. gada viena no numuriem gandriz visa lapa
bija veltita nacionalajiem partizaniem un Stompaku kaujas aprakstam.'® 1991. un
1992. gadu mija laikraksta bija aktualizéts jautdjums par padomju okupacijas laika
nomontéta “Balvu Stanislava” jeb pieminekla “Latgales partizanu pulka kritu$ajiem
karaviriem 1919.-1920. g” likteni.'” Tapat $ajos avizes numuros publicéta rakstu sérija
“Karlis Ulmanis un 15. maijs”. Vietéjas avizes sava dienaskartiba ieklava ari rakstus
14. junija deportaciju atcerei u.tml. Komunikacijas pétnieki, analizéjot deportaciju
atceres pasakumu atainojumu presé, ir secinajusi, ka “lidz 1989. gadam pieminas brizu
ataino$ana dominé nacionalie mediji, bet vélak to darbigums noplok, turpreti lokalajos
preses izdevumos publikaciju ipatsvars pieaug”.'"’

Lai ari lokalie laikraksti piedalijas jaunas véstures interpretacijas veido$ana, tomeér
saistiba ar nacionalo partizanu diskursu sakuma tie bija piesardzigi. Pieméram,
1995. gada junija Vilaka atklaja pieminas vietu nacionalajai pretosanas kustibai, tacu

$§is notikums “Vaduguni” nav radis publicitati (turpreti deportaciju tematikas raksti

108 Berkis, Z. (1993, 3. marts). Lielo 1945. gada 2. marta nacionalo partizanu kauju atceroties. Vaduguns.
2. Ipp.

109 Berkis, Z. (1992, 7. janv.). Vélreiz par pieminekli. Vaduguns. 3. lpp.; 1993. gada $o pieminekli atklaja
no jauna.

110 Kaprans, M., Procevska, O., Uzule, L. (2011). Deportaciju pieminé$anas atainojums Atmodas
laika preses izdevumos. Gram.: Kaprans, M., Zele, V. (red.). Pédéjais kars: Atmina un traumas
komunikdcija. 2. izd. Riga: LU SZF SPPI, Mansards. 161. Ipp.
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attiecigo datumu numuros ietverti divreiz). Savukart par “Latgales Vanagiem” veltitas
pieminas plaksnes atklaganu “Ludzas Zeme” un “Rézeknes Veéstis” ir informéjusas
isajas dazu teikumu zinas ka par gaidamu notikumu, bet péc tam pasu pasakumu nav
atspogulojusas.'

Pastiprinata pievérSanas nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijas tematikai

saistiba ar tas pieminas vietam notika 20. gs. 90. gadu otraja pusé. Proti, “Vaduguns™:

av 1997. gada informéja par Tilzas pagasta iesvétitiem Baltajiem krustiem;''?

oy 1998. gada - par pieminek]u atklasanu TilZa un Balvu pilsétas kapos;'"?
oy 2005. gada laikraksta pirma lappuse zinoja par véstjuma nakamajam paaudzém

iemarésanu Péterim Supem veltita pieminekla pamatos;'**

3

2006. gada rudeni avizé lasama publikacija par pieminekla atklasanu Bérzpils
nacionalajiem partizaniem;'

2007. gada - par izveidoto pieminas vietu Rugaju puses nacionalajiem cinitajiem;"¢
2008. gada bija veidots raksts par pieminas plaksnes atklaganu Vilaka;'”

2009. gada “Vaduguns” informéja par piemineklu atklasanu Rekova un Baltinava;''®

¢ ¢ ¢ ¢

2010. gada vasara avizé bija ietverta publikacija par pieminas zimes atklasanu

Viksna;!'??

3

Laikraksts sekojis lidzi arl pagaidam pédéjam norisém saistiba ar pieminas vietu
izveidi - 2011. gada 30. janija taja lasams par kapsulas ar véstijumu iemaré$anu vieta,
kur péc divam nedélam tika uzstadits piemineklis Stompaku kaujas kritusajiem,'*’

un 13. augusta - par $a pieminekla atklasanu.'*!

111 Zel¢a, 1., Bilinska, I. (1996, 18. maijs). Pagastu zinas. Ludzas Zeme. 1. Ipp.; [B. a.]. (1996, 21. maijs).
Veltijums “Latgales Vanagiem”. Rézeknes Vestis. 1. lpp.

112 Zinkovska, I. (1997. 1. okt.). Iesveétiti Baltie krusti Tilzas pagasta. Vaduguns. 6. Ipp.

113 Zinkovska, I. (1998, 25. nov.). TilZa par vienu pieminas vietu vairak. Vaduguns. 1. lpp.; Gabranovs, E.
(1998, 26. aug.). Tev, Latvija, lidz pédéjam elpas vilcienam palikam uzticigi. Vaduguns. 1. lpp.

114 Gabranovs, E. (2005, 21. maijs). Véstijums nakamajam paaudzém. Vaduguns. 1. lpp.

115 Sprudzane, M. (2006, 4. nov.). Pieminekli nacionalajiem partizaniem vérté dazadi. 1. Ipp.

116 Tusinska, I. (2007, 12. sept.). Bruces sadzist — rétas paliek. Vaduguns. 2. 1pp.

117 Gabranovs, E. (2008, 28. jan.). Ari tiem, kuru vardi palika nezinami. Vaduguns. 3. lpp.

118 Logina, Z. (2009, 20. jan.). Rekava atklaj pieminekli nacionalajiem partizaniem. Vaduguns. 12. Ipp.;
Gabranovs, E. (2009, 31. okt.). Atklaj pieminas zimi. 1., 3. Ipp.

119 Gabranovs, E. (2010, 26. jan.). Viksna atklaj pieminas zimi. Vaduguns. 3. Ipp.

120 Gabranovs, E. (2011, 30. jal.). Iemaré kapsulu. Vaduguns. 1. Ipp.

121 Logina, Z. (2011, 13. aug.). Atklaj pieminekli. 1. Ipp.
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Savukart, avize “Vietéja” 2001. gada ar plasu publikaciju (uz divam lapam) informéja
par pieminas zimes atklaganu nacionalajiem partizaniem Nautrénu pagasta Cisovka.'*

Lielaka dala rakstu, kas vésta par piemineklu uztadianu nacionalai preto$anas
kustibai pret padomju okupaciju, publicéti pirmaja lapa un papildinati ar fotoattélu
(bez ta ir tikai isas zinas par pieminekli “Latgales Vanagiem” Rogovka). Ari citas lapas
izvietotas publikacijas ir vismaz ¥ lapas garas un ilustrétas ar fotografijam. Iespé&jams,
to atraSanas ne uz pirmas lapas saistama ar citam attiecigas nedélas aktualitatém,
pieméram, datumu nelielas at$kiribas dé] raksts par pieminekla atklaganu Rekova ir
drizajai Janu dienai veltita “Vaduguns” numura 12. lappusé, jo $aja izdevuma galvenais
akcents likts uz gaidamajiem svétkiem. Ta¢u kopuma vérojama lokalo avizu tendence
rakstus par piemineklu nacionalajiem partizaniem atklaganu (vai $a notikuma
sagatavosanas darbiem) likt dienaskartibas augsgala. Visticamak tapéc, ka tas lokala
limeni ir salidzinosi nozimigs notikums, kas izcelas ikdienas rutina.

Parsvara raksti veidoti ka reportazas vai zinas, ieskicgjot vésturisko kontekstu un
ietverot citatus (vai to parstastus) no atkla$anas pasakuma izskanéjusam uzrunam,
kuras dazadu argumentu veida parsvara akcentéta $ada pieminekla uzstadi$anas
nepiecieS$amiba, nacionalo partizanu darbibas nozime. Nereti intervéti vieni un
tie pasi cilvéki, kas laikraksta publikacijas kluvusi par viedoklu lideriem $aja téma,
pieméram, laikraksta “Vaduguns” — Z. Berkis, O. Stefans u.c. Lai gan dazas publikacijas
ir noradita pretruniga sabiedribas attieksme, kopuma materiali parsvara veidoti ka
“labas zinas”, tadéjadi netie$a veida pauzot atbalstu sabiedribas iepazistinasanai ar
nacionalas preto$anas kustibas darbibu, uzsverot tas nozimi un nepiecie$amibu atzit tas

ieguldijumu Latvijas vésturé.

122 Bilinska, I. (2001, 23. nov.). Nautrénu pagasta Cisovka atklaj pieminas plaksni nacionalajiem parti-
zaniem. Vietéja. 1., 18. lpp.
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Nacionala pretosanas
kustiba padomju okupacijai
vidusskolénu zinasanas

un kolektivaja atmina

v
Sajé nodala apkopoti seSu Latgales skolu (Baltinavas, Bérzpils, Nautrénu, Rekavas
un Tilzas vidusskolu, Vilakas Valsts gimnazijas) 11.-12. klasu skolénu aptaujas
rezultati no gandriz 200 (198) skolénu anketam, intervijam ar véstures skolotajiem,

pasvaldibu parstavjiem, muzeju vaditajiem un ekspertiem.

Zinasanu lauks

Lai gan tikai 7% skolénu atzist, ka nezina, kas ir nacionala preto$anas kustiba padomju
okupacijai, praktiski $o skaitu var uzskatit lielaku. Ari dala no respondentiem, kuri ir
parliecinati par savam zinasanam (53%) vai atziméjusi daléju informétibu Saja téma
(40%), turpmak lagti uzrakstit ko vairak par $o kustibu (meérki, darbibas principus,
kaujas, dalibnieku uzvardus vai pieminas vietas utt.), ir atstajusi neaizpilditas ailes vai
sniegusi aplamas atbildes.

Pieméram, kads nacionalo partizanu kustibas dalibniekiem pieskaitijis Raini un
Jauno stravu, cits ka partizanu literatiiras paraugu citéjis dzejnieka Eduarda
Veidenbauma 19. gadsimta beigas rakstitas dzejas rindas “Mosties, mosties reiz,
svabadais gars”. Vel kads piebildis, ka nacionalo partizanu darbiba “vislielaka nozime
bija jaunlatvieSsiem” Dazi skoléni Brivibas cinu vietas un personibas ir parcélusi
uz nacionidlo partizanu darbibas laiku péc Otra pasaules kara, pieméram, Oskaru
Kalpaku, Naves salu un Tire]lpurvu. Kads skoléns raksta, ka nacionala preto$anas
kustiba padomju okupacijai vinam “saistas ar brivibas cinam, kad Latvijas strélnieku

bataljons aizstavéja Latvijas teritoriju no svestautieSiem”.
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Vai zini, kas bija nacionala pretos$anas kustiba padomju okupacijai? N=197

Neé (14)

Nedaudz esmu
dzirdgjis/usi,
bet skaidra
prieksstata

nav (78)

Ja (105)

Viena no atbildém lasams, ka nacionalo partizanu mérkis bija “nostabilizét brivu
un neatkarigu Latvijas Republiku”, vini “cinijas par neatkaribas pasludinaganu’,
cita — ka “nacionalie un sarkanie partizani pretojas”. Paris skoléniem ir prieksstats, ka §i
preto$anas kustiba saistama ar Atmodas periodu, gan nosaucot “Helsinkus-86”, Baltijas
celu un barikades, gan apgalvojot “brauca uz Rigu civiliedzivotaji”, gan noradot $adu
pozitivu iznakumu: “Preto$anas ilga vairakas dienas, pretojas padomju okupacijai un
uzvaréja” Dala skolénu pielauj, ka nacionalie partizani varétu but apglabati vietéjos
(padomju) bralu kapos. Kads skoléns ari uzskata, ka par godu $iem pretosanas kustibas
dalibniekiem ir uzcelta “Brivibas statuja’, lasamas ari citas nepareizas atbildes. Var
nojaust, ka paris skolénu péc butibas par nacionalo partizanu kustibu kaut ko zina, tacu
acimredzami neprot to izteikt jédzieniski precizi, pieméram, rakstot “krievu-padomju
vara’, “latviesi pretojas padomju okupacijai, nevéléjas paklauties Krievijai” u.c.

Neraugoties uz $im kuriozajam atbildém, vairums anketu tomér liecina par
vidusskolénu mazaku vai lielaku erudiciju preto$anas kustibas jautajumos, sakot no
pavisam lakoniska ieraksta “pret padomju varu”, “cinijas pret PSRS” vai “mérkis — briva
Latvija” lidz nedaudz izvérstakiem skaidrojumiem, kuros akcentéti vairaki 1. tabula
apkopotie aspekti. Lai gan dazi no tiem parklajas, tomér ieziméjas pieci galvenie skolénu

zinaganu virzieni par nacionalajiem partizaniem.
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1. tabula

Ko 11.-12. kla$u skoléni zina par nacionalo pretosanas kustibu padomju okupacijai

Atbildes nav isinatas, saglabata respondentu valoda

Cina par neatkarigu Latviju

Slepsanas,
neoficiala darbiba

Vardarbiba, negativs
vertéjums

“neatbalstija Padomju Savienibas okupaciju.
Vélgjas brivu Latviju”

“merkis - atbrivot Latviju no padomju
okupantiem, dzivot briva Latvija, runat
latvie$u valoda, skola - macities latviesu
valodu”

“ledzivotaji, kuri apvienojas cinai pret
padomju varu, cinijas par brivibu”

“es uzskatu, ka nacionala preto$anas kustiba,
kas bija vérsta pret padomju okupaciju,
balstijas uz savas valsts patriotiem, kas
nevélgjas savu valsti redzét zem citas valsts
sloga”

“kustiba pret padomju varu, kas gribéja
atgit neatkaribu Latvija”

“nacionalie
partizani neiestajas
armija, slépas un
sabotéja Padomju
varas armiju”

“darbojas ta, ka bija loti
daudz uzbrukumu uz
nevainigiem cilvékiem”

“ta bija kustiba, kas bija vérsta pret padomju
varu. Si kustiba paradija, ka latviesi nav miera ar
pastavoso kartibu. Ta cinijas ar padomju varu gan
laupot, gan nedaudz militari”

“nacionalie partizani, tie bija par brivu, neatkarigu
valsti, tie slépas meZos un uzbruka Sarkanajiem
partizaniem”

“tie bija ta sauktie meZzabrali jeb nacionalie
partizani, kas dzivoja meZos un, iespéjams, uzbruka
padomju atbalstosajiem cilvékiem”

“brunotas vienibas, kas slépas mezos un uzbruka
komunistiem”

“nacionalie partizani darbojas pret padomju varu, veicot brunotus uzbrukumus padomju armijas

vienibam, dzivoja meza”

“tie parsvara bija slepeni grupéjumi, kas iestajas pret padomju
okupaciju un kas bija par Latvijas neatkaribas atjaunosanu”

“nacionala preto$anas kustiba bija slepena organizacija, kura
darbojas jauniesi (biezi vien pat no 16 gadiem), kuru mérkis bija cina
par Latvijas neatkaribu 2. pasaules kara laika”

“partizani, ko sauca
par banditiem, pretojas
padomju okupacijai”

“tie bija launi cilveki, kas
notiesaja visus cilvékus,
kas viniem bija cela. Ta
darbojas organizéti”
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Cina par neatkarigu Latviju

Slepsanas,
neoficiala darbiba

Vardarbiba, negativs
vertéjums

“ta bija skolénu un pieauguso organizacija, kuri pretojas okupacijai,
vini bija pagridé, slepeni méginaja atjaunot Latviju”

cy =

“méginaja pretoties
krievu-padomju varai,
ap$aujot tos, kas méginaja
noturét varu”

$i kustiba darbojas latvie$u tautas laba un pretojas padomju

okupacijas darbibam. Nac. pret. kustibas dalibnieki bija ipasi
apdraudéti no pad. okupacijas, jo §i kustiba bija aizliegta”

“darbojas slepeni, nepiekrita padomju varas reZimam, méginaja
slépties un neatklat savas identitates, agitéja cilvékus nepiekrist un
nepaklauties padomju varai”

«y,

§i kustiba pretojas padomju okupacijai un tas kustiba iesaistitajiem

cilvékiem, dalibniekiem. Neievéroja to noteikumus un slépas, parasti

mezos, lai tos neatrastu”

“kaujinieku grupa, kas méginaja atbrivot cilvékus no padomju

okupacijas”

“nacionalas pretosanas kustibas vérsas pret padomju okupaciju,
veidojot savas grupas pa visu Latviju, slépjoties meZos un cinoties
pret tiem bija daudz nodevéju, bet tapat vini cinijas, jo savu dzimteni

nevéléjas pamest”

“merkis bija gat
latvie$u tautas
neatkaribu.
Kustiba piedalijas
brivpratigie
latvie$i”

“meZabrali.
Darbojas, lai
protestétu pret
padomju varu, lai
aizstavétu savu
tautu”

“atbrivot Latviju
no padomju
okupacijas varas”

“veidojot dazadas organizacijas. Militaras
organizacijas veidoja. Slapstijas meZos, citi
slépa Sos pretotajus”

“nacionala preto$anas kustiba vérsas pret
padomju okupaciju, veidojot grupas.
Partizani slépas bunkuros, mezos”

“cilveki pretojas pret padomju varas
okupaciju, tie dzivoja meza”
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Cina par neatkarigu Latviju Slépsanas,

neoficiala darbiba

Vardarbiba, negativs
vertéjums

“cilveki bija
drosmigi, ka
vispar saka
pretoties padomju
okupacijai”

“cinijas par tautas
neatkaribu”

“atbrivot Latviju
no ienaidnieka
karaspéka”

“izdzit padomju
okupaciju”

“ar meérki atgat
varu Latvija”

“kustiba, kas ar
visiem spékiem un
lidzekliem centas
atgut Latviju ka
valsti un padarit to
par brivu no citiem
apspiedéjiem”

Turpinajums tabulas sadalai “Cina par neatkarigu Latviju’

“neoficiala, slepena organizacija, kas vérsas
pret pastavos$o iekartu”

“nepaklavas padomju varas likumiem,
slepas”

“cilveki, kuri nepaklavas padomju varai un
béga, slépas no tas, pretojas”

“nacionalie partizani darbojas pret padomju
varu. Dzivoja meza”

“nacionalie partizani darbojas pret padomju
varu, vini slépas mezos”

“neoficiala organizacija, grupé&jums, kas
dazadiem neatlautiem lidzekliem vérsas pret
pastavoso iekartu”

“lai atbrivotu savu valsti no padomju uzspiestas varas”

“kustiba, kas pretojas tam, lai nenotiktu neatgriezeniska okupacija’

“cinijas par brivu Latviju”

“merkis bija briva valsts, atbrivoties no padomju okupacijas”

“latvie$u kustiba, kas cinjjas par Latvijas brivibu”

“latviesi, kas iebilda un traucéja okupacijas kustibu”

56

>



Turpinajums tabulas sadalai “Cina par neatkarigu Latviju”

“latviesi cinijas un aizstavéja savu zemi pret padomju okupaciju”

nacionala preto$anas, manuprat, bija
centieni saglabat savu brivibu, neatkaribu”

“cilveki, organizacijas, kas cinijas par Latvijas neatkaribu”

“nacionalie spéki cinijas par savu neatkaribu, vélmi izteikties, aizstavéties, cinities”
“kustiba, kas cinijas pret padomju okupacijas ricibu”

“tie bija Latvijas iedzivotaji, kuri nevéléjas paklauties padomju varai”

“ik katra valsts alkst péc brivas, dro8as un par sevi valdosas valsts, nevis kads no malas dos
rikojumus. Musu tauta veica darbibas, kas raditu ik katrus apstaklus, lai okupacija nenotiktu”

“cilveki, kas gribéja panakt Latvijas neatkaribu”
“manuprat, tie bija cilvéki, kas véléjas dzivot Latvija - neatkariga, tapéc pretojas padomju varai”

“manuprat, nacionalisti negribé&ja piesaistities padomju okupantiem, jo uzskatija, ka ta vinu dzive
bis sliktaka, bet tas ir tikai mans viedoklis”

Rietumu palidzibas gaidisana

“gaidija atnakam anglus un amerikanus”
“pretojas padomju varai - tie bija nacionalie partizani, kuri gaidija, kad kads naks (angli..) paligd”
“pretojas, gaidija, kad padzis. Nacionalie partizani”

“centas sadabut paligus, kas palidzétu Latviju atbrivot no padomju varas”

Cits variants

“vini centas, lai vinus ievérotu un nemtu véra vinu viedokli”

“rakstnieki, kuri izdeva darbus, pretojoties padomju varai, attistija latvie$u valodu un aicinaja uz
pretosanos padomju varai, pat nicinaja to”



“latviesi, kuri véléjas nezaudét savu latvisko identitati”

“latviesi, kas cinijas par to, lai celtu latvie$u nacionalo pasapzinu”

“nu, vini centas pretoties un méginaja glabt to, kas vél ir glabjams”

“mezZabrali, nacionalie partizani, kas pretojas ari ar ricibam, ar savu ideologiju”
“manuprat, ta veica dazadas propogandas”

“mezabrali, nacionalie partizani. Negaja kolhozos, protestéja ar uzvedibu”
“Saja kustiba péc manam domam darbojas mezabrali”

“mezabrali, partizani pret padomju varu”

“esmu dzirdéjusi par Stompakiem”

“meZabralu pieminas zime blakus katolu baznicai”

u. tml. atbildes ar domu “tie bija meZabrali”

Skolénu skaidrojumus, kas, vinuprat, ir nacionala preto$anas kustiba padomju
okupacijai, pamata var sagrupét piecas dalas. Definicija visvairak tiek akcentéta
(1) cina par neatkarigu Latviju. Tacu izskan ari citi aspekti: (2) brunots pretosanas
veids, slépjoties, (3) saistiba ar to - skolénu piedavatajos skaidrojumos tiek akcentéta
vardarbiba, tostarp, paridarijums nevainigiem cilvékiem, (4) Rietumu palidzibas
gaidiSana un (5) cits variants, kura skoléniir izcélu$inevardarbigo pretosanos, izteikusies
neitrali (pieméram, “vini centas, lai vinus ievérotu un nemtu véra vinu viedokli”) vai ari
ierakstijusi apgalvojumus, kurus uz nacionalo partizanu darbibu var attiecinat tikai Joti
visparigi, pieméram, “latviesi, kas cinijas par to, lai celtu latvie$u nacionalo pasapzinu”,
“nu, vini centas pretoties un méginaja glabt to, kas vél ir glabjams” u.c. Saja sadala
ierindotas ari vairakas atbildes, kuras skoléni tikai noradijusi, ka nacionala pretosanas
kustiba padomju okupacijai ir mezabrali. Dazi ir macéjusi nosaukt kadas pieminas vai
kauju vietas, pieméram, Stompaku purvu, tacu nav varéjusi uzrakstit neko vairak.

Kopuma, ka redzams 1. tabula, skolénu rakstitajos nacionalas preto$anas kustibas
padomju okupacijai raksturojumos dominé Latvijas neatkaribas atgti$anas un slepenas
darbo$anas motivs. Tacu vairaki respondenti arl atziméjusi vardarbigu ricibu, tostarp
akcentgjusi negativo vértégjumu, pieméram, rakstot, ka “tie bija launi cilveki” Cetri
no skoléniem uzsver palidzibas gaidiSanu no Rietumiem. Interesanti, ka $o aspektu
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atzimeéjusi tikai Baltinavas un Tilzas vidusskolu 11.-12. klaSu skoléni. Iespé&jams, tas
skatams sakaribas ar véstures stundas parrunato.

Lai gan dazas skolénu atbildés nacionalo partizanu definéjums ietver vairakas nozimes
un pazimes (ne visas bija iespéjams tabula atspogulot ka savstarpéji parklajosas),
parsvara skoléni akcentéjusi kadu vienu galveno iezimi - vai tas ir uzsvars uz neatkaribas
atgtsanu, palidzibas gaidiSanu no Rietumiem, vai, pieméram, organizacijas slepena
darbo$anas. To var uzlikot vismaz divéjadi: gan ka liecibu, ka skolénu prieksstatos par
$o kustibu palikusi prata kada viena, vinuprat, visspilgtaka iezime, gan ka raditaju, ka
skolénu zina$anas $aja téma ir diezgan fragmentaras. Tikai neliela dala no viniem kustibas
definéjuma ir sasaistijusi kopa vairakas butiskas nacionalo partizanu kustibas ipasibas.
Visvairak kopa tika skatits neatkaribas atgiSanas motivs un darbiba slepeniba. Tapat ari
skoléni minéjusi nacionalo partizanu slepeno darbo$anos reizé ar tas vardarbibu.

Savukart skoléni, kuri atbildéja, ka par nacionalajiem partizaniem neko nezina,
aizbildinajas, ka “ta ir sareZgita téma, esmu skola par to macijies, bet atri aizmirstas, jo

-2 <

vésture diez ko neinteresé”, “esmu slikti apguvis macibu vielu, palaizu garam notikumus”,
<« Ly - » <« : - Y= - . - » <« . - »

neesmu ieintereséts’, “maz intereséjos par $adam lietam”, “es par to neintereséjos”,
“nepievérsu tam uzmanibu” u.tml. Tadéjadi ka galveno nezinasanas iemeslu minot ar
sevi saistitus attaisnojumus, nevis macibu gramatu/skolotaja trikumus. Talaka izklasta

analizéti skolénu informacijas avoti par $o véstures tému.

Zinasanu un kolektivas atminas resursi

Aptaujatie gandriz 200 skoléni ka galveno informacijas avotu par nacionalajiem
partizaniem atziméjusi véstures stundas (36%). Otra vieta ierindojusies mediji (19%),
tre$aja — gimene (14%). Tuvu tai arl - pieminas pasakumi (13%) un enciklopédijas,
dailliterattiras gramatas (12%). Salidzino$i neliela loma ir bijusi sarunam ar kaiminiem
un citiem apkartéjiem cilvékiem (5%) un draugiem (2%).'* Nakamajas nodalas plagak

aplukos$u dazus no skolénu zinasanu un kolektivas atminas resursiem.

123 Saja anketas jautajuma tika izmantota metodologija: skoléni bija aicinati izvéléties 1-4 atbilzu vari-
antus, kur vini ir ieguvusi zinaganas par nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai, un tos sa-
numurét péc nozimes vinu skatijuma. Atkariba no vietas tika pieskirti punkti no 1 lidz 4. Pieméram,
ja skoléns 1. vieta atziméjis gimeni, tad $is atbilZu variants ieguva 4 punktus. Ja 4. pozicija ierindojis
skolu, tad tam pienacas 1 punkts. Rezultati liecina, ka, pieméram, gimenes ka informacijas avota par
nacionalajiem partizaniem nozimiguma Ipatsvars ir 14%.
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Kaur tu esi ieguvis zinasanas par nacionalo pretosanas
kustibu padomju okupacijai? N=170
Draugu loka

No kaiminiem vai citiem Cits variants
apkartgjiem cilvekiem

Véstures

Enciklopédijas,
stunda skola

dailliterataras gramatas

Pieminas
pasakumos

Presé, radio, televizija,

Gimené . !
interneta

Véstures stundas

Visas pétijuma ieklautajas skolas aptaujatie skoléni lielako ipatsvaru vinu zinasanu
par nacionalajiem partizaniem vairo$ana parliecinosi pie$kirusi véstures stundam
skola. Jautajot talak, atklajas, ka vairumam skolénu (85% jeb 138 absolatos skaitlos) par
nacionalo preto$anas kustibu visvairak informacijas véstures stunda sniedz skolotaja.
Tikai 6% skolénu prioritaro lomu $o zinaganu ieguvé saskata macibu gramata, bet
9% respondentu $kiet grati izvértét katra zinasanu resursa pienesumu. Macibu gramatu
ka galveno informatoru atziméjusi vidéji viens lidz tris skoléni katra skola, iznemot
Nautrénu vidusskolu, kur to nav noradijis neviens skoléns.

Pasi véstures skolotaji atzist, ka nacionalo partizanu témai priek§meta programma
ir atvéléts loti maz laika - to var apskatit tikai nepilnu macibu stundu (ka vienu no
tas ttmam) 9. un 12. klasé. “Maz, més vienmér nemam papildus,” vértéjot nacionalo

partizanu témai atvéléto laiku véstures maciSanas programma, saka A. Rakstina.'*

124 Intevija ar A. Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.
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Kas véstures stunda sniedz vairak informacijas par nacionalo
pretosanas kustibu padomju okupacijai? N=162
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Skolotaja Gruti Macibu Cits

pateikt gramata variants

“Ta nav atsevi$ka stunda. Par to runajam konteksta ar Latvijas brivvalsts veidosanos,
padomju varas nak$anu pie varas un TreSo atmodu,” savu praksi nacionalo partizanu
témas iesaistei macibu procesa atklaj Rekavas vidusskolas véstures skolotaja Ivita
Slisane.'” Vilakas Valsts gimnazijas véstures skolotaja Biruta Minina piekrit, ka
vairak runat par nacionalajiem partizaniem izdodas tikai tad, ja pati klase ir aktiva,
“iziet” uz dialogu, sarunu, bet “kopuma $ai témai sanak maz atvélét laika. Programma
saspringta”'* Skolotajas piebilst, ka galvenokart censas skoléniem izskaidrot nacionalas
preto$anas kustibas vésturisko pusi. Lai rodas izpratne par dazadam varam, kurs§ ko ir
atbalstijis, kapéc un kada ir notikumu savstarpéja saistiba. “Viniem ir grati to saprast,”
saka I. SliS$ane.'” B. Minina piekrit, ka “dalai jaunas paaudzes nav skaidrs, kapéc $i
preto$anas kustiba veidojas. Un tad jau ta vésturiska puse jastasta — kapéc, kas taja
iesaistijas utt!?

Tiesi lokalais aspekts dalai skolénu par $o jautadjumu izraisot interesi — kad tiek

parrunats par tuvéjam pieminas vietam, par vietéjiem notikumiem. Tad ari skoléniem

125 Telefonintervija ar I. Sli§ani. 2011. gada 18. jalijs.

126  Telefonintervija ar Vilakas Valsts gimnazijas véstures skolotaju Birutu Mininu. 2011. gada 18. jalijs.
127  Telefonintervija ar I. Sli§ani. 2011. gada 18. jalijs.

128  Telefonintervija ar B. Mininu. 2011. gada 18. jalijs.
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esot vieglak saprast, kapéc veidojas nacionalie partizani, kapéc par tadiem kluva jauni
cilveki, pat veselas gimenes.

A. Rakstina neobligata karta ir ieviesusi ta dévétas ara/muzeja stundas, kad skoléni,
sakot jau no 6. klases, tiek vesti uz Tilzas novadpétniecibas centru, pie nacionalo
partizanu pieminas vietam tuvéja apkartné, apciemo vietéjo legionaru u.c. Lai
pastiprinatu skolénu interesi par vésturi, skolotaja I. Ludborza ir ari uzsakusi darba
burtnicas 6.-9. klasém izstradi péc dazu lielako pilsétu un novadu skolu pieméra. Taja
pa témam ir apkopoti dazadi dokumenti, kas par nozimigiem véstures notikumiem
vésta no vietéja skatupunkta un tadéjadi papildina faktus macibu gramatas.

“Macibu gramata §1 téma ir atklata virspuséji,” uzskata B. Minina. Pieméram,
Baltinavas un Tilzas vidusskolas 9. un 12. klases skoléni (atkariba no skolotaju izvéles)
vésturi apgtst no Gunara Kurlovica un Andra Toma$ina macibu gramatas “Latvijas
vésture: Pamatskolai”, Jura Freiberga gramatas “Jaunako laiku vésture: 20. gadsimts”,
Sarmites Goldmanes, Jolantas Klidanes, Aijas Klavinas, Inaras Misanes, Ligitas
Straubes gramatas “Vésture pamatskolai: Latvija 20. gadsimta”, Valda Klisana “Vésture
vidusskolai”. Sajas gramatas pamata nacionala preto$anas kustiba padomju okupacijai
iztirzata ~ 0,5-2 lappusu apjoma, kuras autoru tekstam pievienots viens vai vairaki
papildinajumi - dokumentu fragmenti, vésturnieku komentari vai neliels ilustrativais
materials. Visplasaka informacija par nacionalo brunoto pretosanos padomju
okupacijai atrodama J. Freiberga gramata, savukart S. Goldmanes un kolégu veidotaja
macibu gramata nacionalo partizanu téma (salidzinosi isais izklasts ~ 0,7 lpp.) paraug
nevardarbigas preto$anas kustibas un disidentu darbibas apskata.

Visticamak, skoléni akcentéjusi ties$i véstures skolotajas stastijuma nozimi vinu
zinaanu vairo$ana ne tikai talab, ka macibu gramatas ir visnota] lakonisks témas
aptvérums. Skolotajas macibu stunda aplako attiecigas témas notikumus ari lokala
limeni.

““Loti aicinu pasus skolénus, lai meklé cilvékus, pieméram, varbut vecvecaki var par
to laiku pastastit ko vairak. Bet retais kaut ko stasta. Ari projektu nedéla darbs pie ta
nesanak. Varbiit skoléni nemak pajautat vai ari represétie, kas ir bijusi prom vai kada
veida cietu$i no padomju varas, loti negrib stastit. Loti to pardzivo. Ja kadreiz aicinu pie
ugunskura pasédét, mums divas reizes atnaca tikai divi represétie cilvéki. Vini negrib.
Savukart, ja pie viniem dodamies pasi, tad nereti sanemam pretreakciju: “Vai tad més

kadi nabagi esam, ka pie mums ar davanam jaiet?” Tomér cen$amies ari ko uzzinat, kaut
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arl musu pusé vairs nav daudz, pie ka iet un ar ko runat par ta laika atminam,” sarezgito
aculiecinieku atminu uzzina$anas procesu atklaj I. Slisane.'”

Lidziga pieredze ir ari B. Mininai: “Ne visi grib nakt un sadarboties — uzplést tas
rétas. Daudzi nemaz negrib stastit, runat. Dazi - labprat. Jo ir jau at$kiriba, ka katrs bijis
izsttits. Ar nacionalajiem partizaniem ari tapat - ja kads no vietéjiem tajos bijis, vins
negrib iet skola par to runat, jo padomju gadi, kad vini ir bijusi noliegti, ir atstajusi savu
iespaidu. Turklat tagad vini [nacionalie partizani. — K. L.] ir loti cienijamos gados.”*’
Tadéjadi dala skolu ir visai ierobeZzota iespéja macibu procesa klatiené ieklaut tik§anos
ar notikumu aculieciniekiem. Un témas lokala dimensija tiek atklata vien skolotajas
stastijuma un balstas uz pasa pedagoga entuziasmu informacijas vaksana.

Citada situacija ir Nautrénu vidusskola, kur macibu procesa notiek komunikacija
ar preto$anas organizacijas dalibniekiem. Nautrénu pagasta darbojas Ziemellatgales
nacionalie partizani, un no 1947.gada aprila lidz 1949. gada maijam - ari skolénu
nacionala preto$anas kustiba “Latgales Vanagi”'*' Plaga informacija par to atrodama
Nautrénu vidusskolas muzeja, ko vada Marite Zubko. Ta¢u $1 nav vieniga iespéja
skoléniem iegut informaciju par nacionalajiem partizaniem. Skola ik gadu notiek
“Latgales Vanagu” salidojumi, organizacijas dalibnieki ir viesojusies pie skoléniem
macibu stundas.'”? Nautrénu vidusskolas skoléni ir piedalijusies ari Latvijas Televizijas
dokumentalaja filma, kas veltita “Latgales Vanagiem”, - “Lai ko likten’s plecos veltu”
(2009, rezisors Arvids Babris). Iespéjams, tapéc $is skolas pédéjo klasu audzékni
neviens nav atziméjis macibu gramatas galveno lomu vinu izglitodana par $o véstures
tému. Vini ari lielaku nozimi neka, pieméram, Baltinavas un TilZzas vidusskolas pieskir
pieminas pasakumiem, kaiminu un citu apkartéjo cilvéku stastiem, mazaku — medijiem
un enciklopédijam (kas jau sava zina ir sekundarie avoti) vinu informésana par
nacionalajiem partizaniem. Nautrénu vidusskolénu atbildés par nacionalo preto$anas
kustibu padomju okupacijai tiek nosaukti arl konkréti uzvardi, pieminas vietas un
notikumi un vérojama lielaka izpratne par nacionalo partizanu darbibas batibu neka

paréjo skolu skoléniem, kuriem pédéjos gados vairs nav bijusi iespéja dzirdét pasu

129 Telefonintervija ar I. Sli$ani. 2011. gada 18. jalijs.

130 Telefonintervija ar B. Mininu. 2011. gada 18. jalijs.

131 Intervija ar Nautrénu vidusskolas muzeja vaditaju Mariti Zubko. 2011. gada 10. janvaris.
Rogovka; Intervija ar V. Turlaju. 2011. gada 10. janvaris. Rogovka.

132 Intervija ar M. Zubko. 2011. gada 10. janvaris. Rogovka; Intervija ar V. Turlaju. 2011. gada
10. janvaris. Rogovka.
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§is kustibas dalibnieku atminas. Turklat tikai Nautrénu vidusskoléni noradijusi ari uz
jaunatnes pretestibu okupacijas reZimam.

Lai gan kopuma skolénu zinasanas par nacionalajiem partizaniem nav pilnigas,
vairums (55% jeb 99 absolitos skait]os) uzskata, ka skola par $o véstures tematu sniedz
pietiekami daudz informacijas. Turpreti 21% respondentu doma, ka tas varétu bt
vairak. Savukart gandriz treSdala jeb 29% skolénu nespéj novértét, vai skola uzzinatais
par nacionalo preto$anas kustibu ir viniem pietiekams vai ne. Iespéjams, gandriz
tre$dalai aptaujato skolénu informacijas véstures stundas $kiet par maz, jo 36% skolénu

kopuma véstures stundas ir galvenais un daziem - vienigais informacijas avots par $o

temu.
Vai skola sniedz pietiekami daudz informacijas par nacionalo pretosanos
padomju okupacijai? N=198
100 —
80 —
é
S
= 58
=
B oa0-
S 41
wv
20 —
O | |
Ja Nezinu Neé
Gimene

Lai gan kopuma skoléni gimenei pieskirusi tre$o svarigako lomu vinu informésana
par nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai, atseviskas skolas $is raditajs
ats$kiras. Nautrénu vidusskola ta ierindota otraja vieta aiz véstures stundam, Vilakas
Valsts gimnazija un Bérzpils vidusskola - treaja. Savukart Baltinavas, Rekavas un

Tilzas vidusskolas gimene ir tikai ceturtaja pozicija.
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Kopuma gimenes ka informacijas avota par nacionalo preto$anas kustibu padomju
okupacijai salidzinosi zemais Ipatsvars starp citiem (14%) atspogulojas visai satraucosa
tendencé - vairums skolénu nezina savas dzimtas liktengaitas. Pieméram, 60% aptaujato
skolénu nav informéti, vai gimené ir bijis kads nacionalais partizans.

Vai tava gimeneé ir bijis kads nacionalas pretosanas kustibas padomju
okupacijai dalibnieks? N=197

Neveélos par $o jautajumu runat (8)

Ja (20)

UM% Nezinu (118)

Neé (51)

Vél vairak aptaujato skolénu (64%) nezina, vai gimene ir palidz&jusi nacionalas
preto$anas kustibas padomju okupacijai dalibniekiem, pieméram, slépusi vai gadajusi
édienu.

Nedaudz vairak skolénu var&jusdi sniegt skaidru atbildi, vai gimene ir cietusi no
nacionalo partizanu darbibas. Ta¢u ari $aja jautajuma vairak neka pusei skolénu
(55%) nav informacijas. Tapat ka jautajuma par palidzibu nacionalajiem partizaniem,
5% skolénu nevélas $o tému apspriest.

Pat ja jautajumus par nacionalajiem partizaniem nosaciti varétu uzlikot ka
marginalus, tad to nevarétu teikt par deportacijam uz Sibiriju 1941. un 1949. gada. Tajas
kopuma cieta ap 60 000 Latvijas iedzivotaju.'** “Latvija 1941. un 1949. gada deportacijas

un kara gados represéti un iznicinati 335 000 cilvéku, péc citam aplésém deportéto un

133 Bleiere, D. u.c. (2005). Latvijas vésture. 317. Ipp.; Riekstins, J. (2002). 1941. gada 14. junija deportacija
Latvija. Gram.: Brence, M., Erglis, Dz. (sast.). Latvijas Vésturnieku komisijas raksti. 6. s&j.: 1941. gada
14. junija deportacija — noziegums pret cilvéci. Riga: Latvijas véstures institata apgads. 27. Ipp.
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Vai tava gimene ir palidzéjusi nacionalas pretosanas kustibas
padomju okupacijai dalibniekiem (pieméram, slépusi,
gadajusi édienu u.tml.)? N=194

Nevélos par $o jautajumu runat (10)

Né (35) (%) 27N Nezinu (123)

Vai tava gimene ir cietusi no nacionalo partizanu darbibas? N=196

Nevélos par $o jautdgjumu runat (9)

Neé (60) Nezinu (110)

represéto kopskaits ir 750 000. Latvija ir maz latvieSu gimenu, dzimtu, kuru piederigo
vida vai iepriekséjas paaudzés nebiitu represéto,” vél lielaku skaitu cietu$o no padomju

represijam norada represéto gimenu pardzivojumu pieredzes pétnieces Arija Karpova
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un vinas koléges.”** Tomér % no aptaujatajiem skoléniem nezina, vai vinu tuvakie
radinieki savulaik ir vai nav tikusi izsttiti uz Sibiriju.

Vai tavi radinieki tika izsatiti uz Sibiriju? N=195

Nevélos par $o jautajumu runat (7)

Ja (48)

S1/) Ne (76)

Nezinu (64)

To nevar traktét ka nevélésanos runat par $o tému, jo anketas bija iespéjams atzimeét
arl tadu atbilzu variantu (to $aja jautajuma izvéléjusies 4% skolénu. Iespéjams, kads
skoléns aiz §is izvéles slépj arl savu nezinasanu, ka atbildét uz konkréto jautajumu).
25% skolénu atzist, ka deportacijas ir skarusas vinu radiniekus. Kopuma konkrétu atbildi
(ja/né) $aja jautajuma sniedz 63% skolénu. Tacu ari tas $kiet salidzinosi maz.

Baltinavas vidusskolas véstures skolotaja I. Ludborza vél pirms anketu izdales
atziméja, ka skoléni “ne vienmeér tik labi parzina savas dzimtas vésturi’.'*> Veidojas
neparasta situacija — pétijums par jaunie$u identitati 2008. gada atklaja, ka “gandriz visi
aptaujatie Latvijas jaunie$i neatkarigi no vinu tautibas jatas piederigi savai gimenei”'*

Tacu $is aptaujas rezultati rada, ka piederiba gimenei (gimenes locekla identitate)

vairumam skolénu neietver gimenes véstures izzinasanu. Skolotaja pielauj, ka varbit

134 Karpova, A., Kraukle, 1., Rutka, L., Vidnere, M. (2001). Represéto gimenu pardzivojumu pieredze.
Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis, 55. s&j., 1/2 (612/613), 10.

135 Intervija ar I. Ludborzu. 2010. gada 1. novembris. Baltinava.

136 Koroleva, I., Rungule, R., Snikere, S., Aleksandrovs, A. (2009). Jaunie$u identitate un lidzdaliba.
Gram.: Rungule, R. (sast.). Latvijas jaunatnes portrets: Integracija sabiedriba un marginalizacijas riski.
Riga: LU Akadémiskais apgads. 149.1pp.
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pasreiz atsevis$kas gimenés vecaki runa par vecvecakiem vai vini pasi dalas atminas,
tacu vecaka paaudze joprojam nelabprat stasta par izsatiSanu, legionariem, Salaspils
koncentracijas nometni un citiem sapigiem dzives notikumiem. “Ir jabut ipasam
noskanojumam, pieejai, lai ar $iem cilvékiem runatu un vini patie$am stastitu. Ja atminas
nav tik sapigas, tad stastitais atminu mantojums ir atnacis ari lidz $ai paaudzei, bet, ja
tas gimené runats nav, tad diskusija par to skolénu starpa ir minimala, jo vienkarsi nav
§is informacijas,” novéroto atklaj I. Ludborza.'’

Vésturniece, Latvijas Okupacijas muzeja video un kinofonofoto krajuma glabataja
Lelde Neimane ikdiena intervé cilvékus ar represiju pieredzi, veidojot muzeja video-
liecibu krajumu. Vina uzskata, ka sarunas ar represétajiem cilvékiem ir nepiecie$ama
empatija, lai cilvéks jut, ka par vina stastijumu ir interese un vins ir sadzirdéts."*® Turklat
no abam - vecvecaku un bérnu - pusém butu jabut lielakai ieinteresétibai stastit un
uzklausit §is atminas. Ja padomju represiju upuri pasi daudzus gadus par §im atminam
nav runajusi, tad nevar gaidit, ka péksni bérni, mazbérni saks par tam intereséties.'*

“Vecakie cilvéki baidas no represijam, ka atkal var ienakt “sarkanie” un izvest, ja
vini runas,” skaidro A. Rakstina.'® Vina ir konstatéjusi sakaribu starp skoléna gimené
formétas kolektivas atminas (ne)esamibu un vina attieksmi véstures stunda: “Tas, kurs
majas kaut ko dzirdéjis, ir ieintereséts.”'*! Ari véstures skolotaja I. Sli§ane ir novérojusi,
ka nereti tiesi tie skoléni, kuriem majas ir stastits par dzimtas liktengaitam, vairak zina
véstures faktus.'*? Vina uzskata, ka komunikacija par vésturi gimené butu javeicina.
Pagaidam skola ir saskarusies ar gimenes loceklu diezgan neaktivu iesaistisanos véstures
(lidz)izzinasana, pieméram, ik gadu lapu gajiena, svinot valsts svétkus, tiek aicinati
piedalities ari skolénu vecaki un citi interesenti, tacu atnak tikai tris vai ¢etru mazako
kla3u skolénu vecaki. Tapat esot daudz aizbildinajumu (nav laika, intereses, negribas iet
arpus majas), lai nepiedalitos kopiga sédésana pie ugunskura, kuras laika tiek runats par
Latvijas vésturi.'®
Dazkart skoléni ir teiku$i, ka par nacionalajiem partizaniem uzzinajusi nejausi,

pieméram, meza sénojot vai medibas ieraudzijusi pieminekli vai bunkurus. Skolénu

137 Intervija ar I. Ludborzu. 2010. gada 1. novembris. Baltinava.
138 Intervija ar L. Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.

139 Turpat.

140 Intervija ar A. Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

141 Turpat.

142 Telefonintervija ar I. Sli$ani. 2011. gada 18. jalijs.

143 Turpat.
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atziméta plassazinas lidzeklu nozimiba vésturiskas informacijas ieguvé, iespéjams,
liecina, ka mediju patérins dalgji ir aizstajis sazinu gimenes loceklu starpa, seviski ar
vecvecakiem, ar kuriem ne vienmeér ir kopiga dzivesvieta.

Kolektivas atminas pétnieks L. M. Bieti skaidro, ka kopienas loceklu atminu
komunicé$ana pastavigi atjauno (update) kolektivo atminu.'** Ta kopiena izplatas, ja ir
stipri divi tas balsti — socialas prakses un kultaras resursi (mediji, memoriali, gramatas,
filmas u.c.) un individu kognitivas pules. Tikpat svariga ir ari to abu interakcija.'*®

Tomér kopuma péc skolénu atbildém var spriest, ka atminas izplatiSanas notiek
pasivi. Proti, visparigas zinasanas par nacionalajiem partizaniem péc neatkaribas
atjauno$anas var gut dazados kultiras resursos (skola, mediji, pieminekli, daildarbi,
dokumentalas filmas u.c.), tacu ir vaj$ otrs kolektivas atminas balsts — individu limeni.
Skoléni vairak vai mazak spéj sniegt visparigas atbildes, kuras var apgit, izlasot
1-2 lappuses par attiecigo tému macibu gramata, bet vairak neka puse (33-64% atkariba
no jautadjuma) pat visparigos vilcienos neko nezina par savas gimenes, radinieku
likteni pirms 50-60 gadiem. Vélak viena no skolam, neoficiali vaicdjot skoléniem,
ka bija aizpildit anketu, atskanéja vienbalsigs “gruti”. Kapéc? “Atbildét par gimeni”
Tadgjadi verbalas komunikacijas un autobiografisko atminu nozime kolektivas atminas
uzturé$ana ir sarukusi.

Lai gan lielaka dala aptaujato skolénu (93%) norada, ka viniem ir interese par
dzimtas liktengaitam dazadu 20. gs. véstures notikumu griezos, tikai 15% skolénu
atzimeéjusi, ka vinu vecaki, vecvecaki un aizbildni ir stastijusi gimené mantotas atminas
par dzimtas likteni kados Latvijas véstures 20. gs. notikumos. 17% skolénu atzist, ka
gimené tas nav ticis runats. Savukart vairums - 68% skolénu - izvéléjusies variantu
“neatceros”. Iespéjams, dalu no §$im atbildém var uzskatit par lidzvértigam noliedzosajam
variantam. Ar domu, ka vini neatceras, ka gimene ir ko stastijusi.

Probléma veidojas tapéc, ka personigas atminas ir kolektivas atminas starakmens,
skaidro kulttras atminas pétnieki DZeneta Rodrigeza (Rodriguez) un Tods Fortirs
(Fortier). Gimene tapat ka religija, socialais slanis un citi socialie spéki nosaka
atminu interpretacijas veidus. Jebkura kultara sociala grupa ir ta, kas atminas nodod
no paaudzes uz paaudzi, apzinati un neapzinati izvéloties, kas tiks laists talak.'*

Ievérojamais kolektivas atminas un nacionalas identitates pétnieks Pjérs Nora (Nora)

144 Bietti, M. L. (2010). Sharing memories, family conversation and interaction. P. 500.
145 Turpat.
146 Rodriguez, J., Fortier, T. (2007). Cultural memory. P. 26.
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Vai vecaki, vecvecaki, aizbildni vai citi tuvinieki ir stastijusi gimené
mantotas atminas par dzimtas likteni kados Latvijas véstures 20. gs.
notikumos? N=59

Ja (9)

Neé (10)

Y% Neatceros (40)

uzskata, ka nacijas kolektiva atmina veidojas no diviem avotiem - vienas homogénas
nacijas véstures un privatam atminam jeb vésturiskam pieredzém.'*” Nemot véra, ka
vidgji vairak neka puse skolénu no iepriek§éjam paaudzém nav sanémusi mantojuma to
privatas atminas, kolektiva atmina ir nepilnvértiga. Tai trakst individualo pieredzu, ka
rezultata lielaku ipatsvaru taja veido homogéna nacijas vésture jeb, attiecinot uz skolénu
atzimétajiem galvenajiem informacijas avotiem, — skola iegiitas zinasanas.

Visticamak, $ada situacija ir sekas padomju periodam, kad viens no veidiem, ka
cilvéki pielagojas rezimam, bija atminu noklusé$ana. Vecaki, mazinot represiju risku
un dazadu ar padomju varu saistito “nepatik$§anu” iespéju, nemédza runat par gimenes
vésturi un to gimenes loceklu liktenus, kuri jebkada veida cinijas pret padomju rezimu,
parveérta gimenes “noslépuma”. Pieméram, sociologe Baiba Bela, analizéjot dzivesstastus
ka socialos véstljumus, ir konstatéjusi, ka vajadziba péc drosibas cilvékiem lika izkopt
“tadas stratégijas ka “klusé$ana” un “aizmir$ana’, kas attiecas uz témam, uzskatiem

un tradicijam, kas bija saistitas ar nacionalas neatkaribas ideologiju un religiju”*

147 Nora P. (1998/1992). Realms of memory: The construction of the french past. Volume III: Symbols. New
York: Columbia University Press. P. 632-633.

148 Bela-Kramina, B. (2004). Dzivesstasti ka sociali véstijumi: Promocijas darba kopsavilkums. Latvijas
Universitate, Filozofijas un sociologijas institats. 12. Ipp.
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Socialantropologe Sigrida Rosinga (Rausing) skaidro, ka padomju cilvéku “socialo
amnéziju” radija tris faktori: (1) apzinats atminu transmisijas starp paaudzém trakums,
(2) daudzu ceremoniju un praksu, ar kuram socialas atminas ir ciedi saistitas, aizliegums,
(3) oficialas un maldigas véstures versijas uzspie$ana. Par véstures jautajumiem nerunaja
ne publiski, ne gimené neuzticé$anas gaisotnes dé]. Nedrosiba paust atminas pastavéja
pat péc postpadomju valstu neatkaribas atgiisanas.'* Pétot kadu lokalu Igaunijas
kopienu 20. gs. 90. gados, S. Rosinga secinaja, ka vél ap 1994. gadu lielakajai dalai
vecakas paaudzes respondentu atminas par Otro pasaules karu un Stalina laiku bija
trauslas un nesakarigas, vél neaizvietotas ar oficialajam notikumu versijam. Atminas
vél nebija tik bieZi stastitas, lai butu radusies valodas veikliba un skaidriba to izklasta.'

Pétnieks, uzklausot dzivesstastus, spéj vismaz aptuveni noteikt, vai un cik biezi
tie pirms tam ir tiku$i stastiti. Ta, pieméram, vésturniece Iréna Saleniece par kadas
deportétas sievietes atminam raksta: “Stastijums ir loti raits un rodas iespaids, ka tas
tiek atkartots jau kuro reizi. Manuprat, tas ir narativs, kas $aja gimené saista Cetras vai
piecas paaudzes. [..] Si narativa jéga ir dzili simboliska, tas vésta par gimenes spéku un
spéju izdzivot un saglabat vienotibu pat neiedomajami smagos apstaklos.”'*' Vina ir
raksturojusi pieméru, kad gimenes locekliem iepriek$éjo paaudzu véstijums ir darits
zinams.

Iespéjams, personigo atminu/kolektivas atminas negativas pieredzes noklusésanu
var uzskatit par socialas traumas sekam. Par to liecina, pieméram, véstures skolotajas
A. Rakstinas teiktais, ka “arl lielaka dala véstures skolotaju par to [nacionalo
partizanu kustibu. - K. L.] neruna’, sevi$ki par vinu noziegumiem. Kad pedagoge par
tiem ieminéjusies kadai citai véstures skolotajai, sanémusi atbildi: “Es par $o tému
nedebatéju”'?* Politikas pétnieks Martins O. Heislers (Heisler), izzinot, vai un ka
(negativas) pagatnes darbibas, kas nesakrit ar pozitivo kopienas pastélu, ietekmé tas
identitati, piekrit zinatnieka Roberta Smita (Smith) uzskatam, ka atvérta diskusija par

kopienas pagatnes negativajiem elementiem var stiprinat kopienas atminu.'*® Jasecina,

149 Rausing, S. (2004). History, memory, and identity in post-soviet Estonia. Oxford: Oxford University
Press. P. 93-94.

150 Turpat. 94. Ipp.

151 Saleniece, I. (2005). Pagatnes bailes masdienu skatijuma. Socialo Zinatnu Vestnesis, 1, 68.

152 Intervija ar A. Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

153  Heisler, O. M. (2008). Challenged histories and collective self-concepts: Politics in history, memory,
and time. The Annals of the American Academy of Political and Social Science, 617: 199, 208.
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ka patlaban $adas diskusijas nav. “Sobrid dzive padomju reZima latvie$u atmina
pieder pie “kluséjosiem” jautajumiem. Latvijas cilvéku attiecibas ar padomju rezimu
ir grati aprakstit un noveértét viennozimigi. Te nedarbojas méraukla - “tas bija labi”
un “tas bija slikti”y’ norada V. Zel¢e."”* Paaudzei, kuras tie$aja pieredzé ir nacionalo
partizanu darbiba, padomju gados ieaudzinatie “socialas amnézijas” principi joprojam
liedz $o tému aktualizét. Talab var paredzét, ka kolektivas atminas par nacionalajiem

partizaniem uzturé$ana arvien lielaka loma bus citiem tas resursiem.

Pieminas vietas un pasakumi

Pieminekli pilsétas un lauku vidé veic ne tikai estétiska rotajuma funkciju. Biezak
to “uzdevums ir kalpot par noteikta politiska un/vai kultaras véstijuma neséju”.'>
Atsaucoties uz sociologu Carlzu Térneru (Turner), V. Zel¢e skaidro, ka “pieminekli
(ari ielu nosaukumi) ir visuzskatamakie un pastavigakie simboliskie lidzekli, kas tai vai
citai nacijai un valstij piederigajiem liek pievérst uzmanibu pagatnes notikumiem un
personaziem. Nacijas skatijums uz pagatni balstas uz tas interpretaciju un ir mediéts
ar piemineklu un citu memorialo instrumentu starpniecibu. Cilvéku attiecibas ar
pieminekliem ari nekad nav viennozimigas un nemainigas”.'*

Uz piemineklu lomu kolektivas atminas veido$ana norada ari vésturnieks Edgars
Engizers - vinaprat, “pieminekli péc butibas ir vairak politisks neka vésturisks
instruments, jo attiecas uz misdienu sabiedribu. Varam uzlikt pieminekli jebkam -
kaut vai Gajam Julijam Cézaram aiz cienas pret vina personibu. Talak jau ir runa par
politiku — ko més ar $adu pieminekli vélétos pateikt. Pieminekli ir svarigs medijs, viens
no veidiem, ka pasniegt vésturi. [..] Ja runajam par pieminekliem, tad runajam ari par
kolektivas atminas veidosanu”'>’

Anketas liecina, ka pieminas vietu apmekléjumu skoléni ierindojusi ka ceturto
izglitojodako par nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai. Tikai par 1% ta

nozimiba atpaliek no gimenes ka zinasanu resursa. Ari $aja jautajuma skolénu atbildes

154  Zelce, V. (2009). Vesture-atbildiba-atmina. 53. Ipp.

155 Zelce, V. (2007). Pieminé$ana. Piektais gads. 1. dala. Pieminé$ana. Latvijas pieredze. Gram.: Zelce, V.
(red.). Zimes. Meés. Pieminésana. Piektais gads. Riga: LU Akadémiskais apgads. 13. Ipp.

156 Turpat.

157  Vikmanis, G. (2011, 30. jal.). Pieminekli veido kolektivo apzinu. Latvijas Avize. 5. Ipp.
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skolas atskiras, pieméram, aptaujatie Tilzas vidusskolas audzékni pieminas pasakumu
apmekléjumus uzskata ka otro nozimigako informacijas resursu par nacionalajiem
partizaniem, bet, pieméram, respondenti Bérzpils vidusskola tiem pieskirusi tikai
dalitu 5./6. vietu no astoniem iespéjamiem variantiem. Visticamak, liela loma $adam
ats$kirigam pieminas pasakumu vértéjumam ir konkrétas apdzivotas vietas memorialajai
kulttrai un pieminas pasakumiem.

Datus par pieminas vietu un pasakumu nozimibu skolénu zinasanu veido$ana
apstiprina skolénu atbildes uz citiem anketas jautajumiem, kas tie$am parada sakaribu:
pat tad, ja skoléni neko citu par nacionalajiem partizaniem nezina, jautajuma raksturot
$o kustibu vini vismaz ir pareizi ierakstijusi pieminas vietas (nevis atstajusi o
jautajumu pavisam neatbildétu), pieméram, ir ieraksti “starp Bérzpili un Lazdukalnu ir

piemineklis”, “Baltie krusti” u. c.
Vai esi apmekléjis kadu no dazadu laiku partizanu pieminas vietam? N=195
120 —
100 — 108
80 — 87
60 —

40 —

Skolénu atbilZu skaits

20 —

Ja Ne

55% (108 absolatos skaitlos) aptaujato skolénu ir apmekléjusi kadu no dazadu
laiku partizanu pieminas vietam, 45% (87 absolutos skaitlos) — nav. Tilzas, Nautrénu
un Rekavas vidusskolu skolénu starpa pieminas vietu apmekléjudo ir vairak neka
neapmekléjuso. Procentuali lielakais apmekléjuso parsvars ir Rekavas (73%) un
Nautrénu (64%) vidusskolénu vidi. Iespéjams, rezultatus ir noteicis tas, ka pie $im

abam skolam atrodas pieminas akmeni preto$anas kustibas dalibniekiem.
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Tomér kopuma, visticamak, pieminas vietas apmekléjudo skolénu skaits ir lielaks,
tikai vini tas nav atceréjusies, nav devudies uz tam apzinati vai atzinusi ka veltitas
pretpadomju preto$anas kustibai. Pieméram, pieminekli nacionalo partizanu atcerei
parsvara atrodas vai nu apdzivotu vietu centra, vai pie skolu ékam. Tapéc maz ticams,
ka visi paréjie 45% skolénu tiem nekad nav gajusi garam.

Dala skolénu ir atsaukusies aicindjumam precizét, pie kuram pieminas vietam vini
ir bijusi. Baltinavas vidusskolas skoléni galvenokart noradijusi piemineklus Rekova un
Baltinava, Grivas meZu, tostarp pieminekli “sarkanajiem” partizaniem. TilZas skoléni
apmekléjusi pieminekli Tilzas novada nacionalajiem partizaniem, Baltos krustus,
A. Rosko$a bunkuru, A. Baloza kapu, partizanu mitnes un pieminekli Grivas mezos.

Daudzveidigas apmeklétas partizanu pieminas vietas ir nosauku$i ari Nautrénu

=» <«

vidusskolas 11.-12. klases audzékni. “Pie skolas, pie upes Ierzelova’, “Cisovka pie I¢as”,
“Nautrénu vidusskolas pagalma pieminas vieta “Latgales Vanagiem”™ - ir dazas no
atbildém.

Lai gan Bérzpils vidusskoléni iepriek$éjos jautajumos ir zinajusi nosaukt pieminekli,
kas atrodas Lazdukalna pagasta, un Baltos krustus, neviens nav noradijis, ka §is
vietas kadreiz ir apmekléjis. 10 Rekavas vidusskolas skolénu ka apmeklétu vietu ir
nosaukusi Balto krustu. Tas atrodas netalu no skolas, un pie ta noslédzas lapu gajiens
11. vai 18. novembra svétkos. Vel kads bijis Stompaku purva.

Nedaudz neparasta situacija veidojas, aplikojot Vilakas Valsts gimnazijas skolénu
noraditos piemineklus, kurus vini ir apmekléjusi. Jo, izradas, vienu un to pasu pieminas
vietu, kas atrodas starp baznicu un bijuso slimnicu, skoléni ir nosaukusi atkariba no ta,
kurai no vietam $is piemineklis viniem $kitis tuvaks. Tadéjadi varianti “pie slimnicas”
un “pie Vilakas katolu baznicas” attiecas uz vienu un to pasu pieminas vietu. Divi
jauniesi ierakstijusi, ka bijusi nacionalo partizanu apmetnes vieta Stompaku purva.

Pieminek]u apmeklésanas prakse skolas ir atskiriga. Skoléni tiek aicinati piedalities
kados pieminas pasakumos, pieméram, $o piemineklu atkla$ana, péc brivpratibas
principa. Tacu dazas skolas tiek atvéléts laiks uz tuvakajam pieminas vietam doties ari
organizéti — véstures stundas ietvaros.

Lai ari nacionalo partizanu pieminas vietas ir apmekléjusi tikai nedaudz vairak ka
puse skolénu (vismaz vini ta ir atziméjusi), 76% no aptaujato skolénu kopskaita (ari tie,

kas par $o kustibu neko nezina un nav bijusi $ajas pieminas vietas) ir parliecinati, ka ir
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svarigi saglabat pieminas vietas dazadu laiku preto$anas kustibam."*® Tikai 2% uzskata,

ka tas nav nepiecie$ams, bet 22% respondentu $aja jautajuma nav viedokla.

Vai ir svarigi saglabat pieminas vietas dazadu laiku partizaniem? N=194
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w

30 — 44
0 I L —
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viedokla

Pieminek]u saglabasanu atbalsto$as atbildes sniedzéji labprat pamatojusi savu
viedokli. Sajos izteikumos saskatami tabula apkopotie sesi galvenie motivi (jaatzist, ka
vairakas atbildés tie ari parklajas — dazviet pilnigi precizs noskirums nav iespéjams).
Visbiezak skoléni argumentos par nepiecieSamibu uzturét pieminas vietas atsaucas
uz (1) nacionalo identitati un patriotismu (pieméram, “vajag stastit par to, cik stipra

>

bija latvie$u tauta”, “lai jaunakas paaudzes apzinatos, ka latviesi ir bijusi spéks, un lai
ieaudzinatu patriotismu”, “lai nakotné zinatu, kada masu tauta ir bijusi patriotiska”, “jo
tas stasta par musu tautas kopibu, kopa paveikto. Parada musu, latvie$u, nostaju” u.c.).
Tiek izcelta (2) komemoracijas funkcija (pieméram, “lai tas netiktu aizmirsts”, “lai
cilveki varétu atceréties un pieminét $os cilvekus”, “jo tas ir mantojums masu, mums ir
jasaglaba §is vietas, jo tajas ir notikusi nozimigi notikumi” u.c.). Tapat skoléni akcenté $o

pieminek]u lomu (3) jaunas paaudzes audzinasana (pieméram, “lai labak ieinteresétu

158 Sads dazadu laiku partizanu jédziens izmantots, lai sakotnéji konstatétu skolénu visparéjo attieksmi
pret pieminek]u un citu pieminas vietu saglabasanu, ka ari pielaujot iespéjamas gritibas skoléniem
at8kirt, vai, pieméram, Grivas meZu masiva vini apmekléjusi padomju vai nacionalo partizanu pie-
minas vietas (jo $ajos meZos tas ir abiem).
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jaunako paaudzi vésturé”, “lai masu bérni kaut ko zinatu”, “jo tas varétu radit prieksstatu
jaunajai paaudzei par to, cik grati ir bijis Latvija’, “manuprat, tas ir svarigi, jo tas ir ka
mantojums nakamajam paaudzém. Tas liecina par notikumiem, kas ir notikus$i” u.c.).
Liela dala skolénu anketas tos ari noradijusi ka (4) vestures liecibas (pieméram, “jo
ta tomeér ir vésture, kuru neizdzést”, “jo ir svarigi zinat savu vésturi’, “jo savas valsts
vésture ir jazina. Jazina, kam Latvija ir gajusi cauri (latviesi)”, “jo ta ir vésture, kura ir
jasaglaba, un ta ir interesanta” u.c.). Lai ari dala no $aja sadala ierindotajiem véstures
liecibu sadalas pamatojumiem saistama ari ar piemineklu komemorativo funkciju, tajos
tomer vairak akcentéta pati vésture (lai ari kada ta batu) ka cienu pelnijis fenomens.
Dazu skolénu atbildés jausams atbalsts So pieminas vietu saglabasanai, jo tas tiek
skatitas caur (5) radniecibas saiSu prizmu, pat ja tas ir tikai iedomatas saites starp
nacijas locekliem, pieméram, “mums ir jaciena upuris, kadu nesa miisu vecvectévi un
vecmammas, jo vini to darija masu dél”, “jo tur cinijas musu vecvecaki, radi par brivu

»

Latviju no naidniekiem”, “jo ta ir Latvijas vésture, un darbiba, kura piedalijas mutsu
senéi’, “paaudzém ir jazina $ie notikumi, lai 1. cienitu veco paaudzu ieguldijumu un
2. lai nenoniecinatu Latvijas vardu” u.c.).

Paréjo skolénu atbildes, kas neiekl]avas kada no pieciem biezak minétajiem motiviem
nacionalai pretoSanas kustibai veltito piemineklu saglabasanai, var tomeér iedalit
mazakas apakskopas. Proti, paris skolénu motivaciju saglabat nacionalo partizanu
pieminas vietas ir saskatijusi (6) pasa pretosanas kustibas nozimiba, pieméram, “jo
tas bija loti nozimigi”, “jo tas bija svarigs notikums”, “nacionalie partizani var kalpot
ka izcils piemeérs drosmei musdienu degradétaja sabiedriba” u.c. Viena atbilde bija ari
aforistiska — “jo bez pagatnes mums nebus kartigas nakotnes”, bet vél kads atziméjis, ka
saglabat $is pieminas vietas “butu loti labi”, ta¢u nav precizéjis, kapéc.

Nedaudz ieltkoties savos apsvérumos ir lavusi ari dazi no skoléniem, kuri noradijusi,
ka pieminas vietas partizaniem nav nepiecieSams saglabat. Viens no argumentiem
saknojas $is kustibas negativaja vértéjuma kopuma, visticamak, saistiba ar pagatnes
notikumiem (“tapéc, ka nevajag, nav svarigi godinat tos cilvékus”), paréjos jausams
$odienas skatupunkts: “Sis vietas nerada interesi, ieguldit vajadzétu pieminas saglabagana
cilvékos, nevis $o kvadratmetru kop$ana”, “jo ar katru dienu notiek kaut kas jauns un
pieminai verts, tadél neuzskatu, ka butu jauzsver liela uzmaniba. Bet ir jainformé par

»

tiem”, “tas [pieminas vietu sakop$ana, saglabasana. - K. L.] neko nedod valsts attistibai”.
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Skolénu atbildes uz jautajumiem par pieminas vietu apmeklé$anu un motivaciju
to saglabasana rada diezgan pretrunigu ainu - lai gan vairums respondentu atzist, ka
pieminas vietas ir jasaglaba (ka galvenos motivus minot to nozimi ka latvie$u patriotisma
simbolam, cienu pret vésturi, atceré$anas nolakus, jaunas paaudzes audzinasanu u.c.),
tomer tikai nedaudz vairak ka puse no viniem pasiem $is pieminas vietas ir apmekléjusi
(vai vismaz apzinajusies, ka ikdiena iet garam piemineklim, kas veltits nacionalajiem
partizaniem). Var secinat, ka pieminekli ir nozimigs zinasanu resurss par kadu véstures
notikumu (pieméram, ir skoléni, kas jautajuma par nacionalas pretos$anas kustibas
padomju okupacijai batibu ir ierakstijusi vismaz pieminas vietas), tomér tie nevar
darboties tikai ka patstavigi kolektivas atminas veido$anas aktori, pieméram, bez skolas

vai gimenes organizétiem to apmekléjumiem vai vismaz ierosmes to darit.

2. tabula
11.-12. klasu skolénu atbildes, kapéc butu svarigi kopt, saglabat partizanu pieminas
vietas. Pieci galvenie motivi

Atbildes nav isinatas, saglabata respondentu valoda

Latvie$u identitates Komemoracija

Jaunas paaudzes audzinasana

$kautne/patriotisms

“tapéc, lai jaunakas paaudzes
apzinatos, ka latvie$i ir bijusi
spéks, un lai ieaudzinatu
patriotismu”

“lai saglabatu pieminu par “tapéc, ka jaunatnei jazina par

viniem” $adam lietam, par Latvijas vésturi”

“jo tas simbolizé latvisko “lai cilvéki atcerétos, ka $is “lai labak ieinteresétu jaunako

patriotismu, sniedz jaunatnei
iespaidus par pagatnes
cinam”

“par varondarbiem ir
jazina visiem un janodod
nakamajam paaudzém”

“lai nakamas paaudzes varétu
godinat cilvékus, kas cinjjas
tautas laba”

“mums ir nepiecieSams zinat
to, ko ir darijusi pasi latviesi
un tauta”

vietas ir saglabaju$as no tiem
laikiem”

“pieminas vieta nakamajam
paaudzém”

“lai ta mums atgadinatu
pagatni”

“lai cilvéki varétu atceréties
un pieminét $os cilvékus”
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paaudzi vésture”

“lai ari nakamas paaudzes par to
uzzinatu”

“lai musu bérni kaut ko zinatu”

“jo tas vietas ir skaistas un
paaudzém jazina par vésturi sava
apkartné”



“jo ta ir musu dzimtas zemes
veésture, kuru ir jasniedz
turpmakajam paaudzém”

“paaudzei jabut informétai
par masu valsts neatkaribu. Ja
valsts to cienis, tad ari pilsoni
to cienis”

“lai atgadinatu, ka més esam
cinijusies”

“viniem vajag stastit par to,
cik stipra bija latvie$u tauta”

“lai nakotné zinatu,
kada masu tauta ir bijusi
patriotiska”

“tas godina cilvékus, kas
cinijusies par Latvijas
brivibu”

“ta ir mums tautas pagatne,
tas katram latvietim jazina”

“tapéc, ka tie ir nacionalas
pasapzinas cel$anas objekti”

“paaudzém ir jazina $ie
notikumi, lai 1. cienitu veco
paaudzu ieguldijumu un

2. lai nenoniecinatu Latvijas
vardu”

“jo arl nakamajam paaudzém
ir jazina, ka visi cilvéki nebija
par padomju varu”

“lai tas netiktu aizmirsts”

“lai atcerétos”

“lai zina, ka tika cilveki
cinjjusies pret PSRS”

“jo vienmeér japiemin masu
varoni un nodevéji, ka viniem
tur bija un ko vini tur darija’

“jo tas godina cilveku
pieminu ka tadu”

“jo tas ir mantojums misu,
mums ir jasaglaba §is vietas,
jo tajas ir notikusi nozimigi
notikumi”

“lai nakamas paaudzes butu
informeétas par partizaniem,
ka ari zinatu, kur ir vinu
pieminas vietas”

“nu es domaju vajag tapéc,
ka ar tie ir bijusi cilvéki un ir
jaatceras”

“jo ir svarigi, lai neaizmirstu
kara gadu varonus un vinu
svarigo lomu musu Latviesu
tautai”

“jo ja més tas atstasim un
nesaglabasim, tas zaudés
savu nozimigumu un ar laiku
par $iem notikumiem, ko
raksturo §is vietas, cilvéki
aizmirsis”
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“jo nakamajam paaudzém ir
jazina par tiem cilvékiem, kuri
ieguva brivibu Latvijai, un jaredz
pieminekli”

“jo tada veida nakamas paaudzes
uzzinas par Siem partizdniem un
varés apskatit §is pieminas vietas”

G I _ .
lai nakamas paaudzes ari zinatu par
partizaniem”
€ Al xois .
jo nako$ajam paaudzém ir jazina
par notikumiem, kas tur risinajusies”

“jo viniem ir jazina, ka dzivoja agrak
cilveki, méginaja saglabat nacionalo
pasapzinu un patriotismu, riskéja ar
savam dzivibam”

“jo 8ie cilvéki pretojas apspiedéjiem
un, manuprat, tie ir tautas varoni, un
nakamajam paaudzém par to butu
vérts uzzinat”

L TP S o »
lai ari vini par tam zinatu

“lai nakotné bérni un jauniesi vairak
uzzinatu par Latvijas vésturi”

“jo jauniesiem ir jazina vinu vésture,
lai vini varétu salidzinat notikumus
pagatné ar masdienam”

“lai vini zinatu, par ko tauta cinijas
un kuri tiesi cilveki tie bija”



Latvie$u identitates Komemoracija

Skautne/patriotisms

Jaunas paaudzes audzinasana

“jo tas stasta par masu tautas ~ “jo tad bus ko stastit citiem”
kopibu, kopa paveikto.

Parada musu, latviesu,

nostaju”

“lai uzzinatu to, ko misu “jo tas ir pieminas vietas”
tautiesi - latviesi - ir
paveikusi”

“lai saglabatu §is vietas”

“lai atcerétos un to cienitu”

“tapéc, ka tas ir pieminas
vietas [tiem. — K. L.] , kas
pretojas padomju okupacijai”

“lai saglabatu pieminas
vietas”

“zinatu, atcerétos par
nacionalo preto$anas kustibu
padomju okupacijai”

“lai nakotné visi batu
informéti par partizaniem”

Ciena pret vésturi

“jo tas varétu radit prieksstatu
jaunajai paaudzei par to, cik grati ir
bijis Latvija”

“jo ir labi, ka nakosas paaudzes to
zina®

“tapéc, ka ir nepiecie$ams saglabat,
lai nakamas paaudzes zinatu, ka viss
risinajas”

“lai zinatu masu pécnacéji”

“lai ari nakamas paaudzes zinatu
un godatu cilvékus, kuri palidzéja
Latviju padarit neatkarigu”

“manuprat, tas ir svarigi, jo tas ir ka
mantojums nakamajam paaudzém.
Tas liecina par notikumiem, kas ir
notikusi”

“manuprat, tapéc, lai jauniesi zinatu
par istiem savas valsts patriotiem”
€t g _ o

lai jauniesiem butu prieksstats par
to, kas notika agrak”

“lai vini zinatu, kas agrak ir noticis
ar vinu tautu”

“§1s vietas vairak stasta par partizaniem, ka vini dzivojusi”
“jo ta tomér ir vésture, kuru neizdzést”
« I .

Jjo ir svarigi zinat savu vesturi

Jjo ta ir musu vesture

“jo ir svarigi zinat savas valsts, novada vésturi, bit pietiekami zino$iem un informét par to citus”

“lai zinatu par vésturiskiem notikumiem”
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Ciena pret vesturi

“jo tie ir véstures fakti”

“lai cilveki zinatu vairak par Latvijas vésturi”

“mums ir jazina masu vésture”

“jo savas valsts vésture ir jazina. Jazina, kam Latvija ir gajusi cauri (latviesi)”
“lai batu informétas paréjas paaudzes par savas valsts vésturi”

“jo ta ir musu vésture, par kuru vajadzétu zinat visiem latvie$iem”

“jo cilvekiem jazina valsts vésture, kura tie dzivo”

“jo ta ir vésture, kura ir jasaglaba, un ta ir interesanta”

“lai zina, kas ir bijis”

“tapéc, ka ta ir vésture un §ie cilvéki ir aizstavéjusi masu dzimteni”

“jo ta ir dala no valsts véstures”

“ja, jo tas ir labi, ka visi zina par savas tautas vésturi”

“jo ir svarigi zinat savas tautas vésturi’

“jo ta ir Latvijas véstures svariga sastavdala”

“ta ir musu vésture, kura katram lielaka vai mazaka méra batu jazina”

“jo ta ir dala no tautas véstures, ir svarigi zinat notikumus, kuru iespaida ir izv. valsts, tauta”
“nakamajai paaudzei ir jazina savas valsts vésture”

“ikkatram ir jazina $ie notikumi, bet domaju, ka daudzi cen$as manipulét ar informaciju un uzspiest
nepareizo ka padomju laikos”

“jo ta ir Latvijas vésture, kura jazina visiem pilsoniem”
“jo svarigi zinat vésturi”

“jo cilvekiem ir jazina, kas, kapéc un ka notika”

“lai visi zinatu vésturi”

“jo ir jazina vésture”

“jo par savu valsti ir jazina kas un ka notika”

Atsauce uz gimenes pagatni

“mums ir jaciena upuris, kadu nesa masu vecvectévi un vecmammas, jo vini to darija masu dé]”
“jo tur cinijas musu vecvecaki, radi par brivu Latviju no naidniekiem”

“lai ari turpmaka paaudze zinatu, kas ir piemekléjis senc¢us, un kapéc masdienas viss ir ta, ka tas ir”

“lai zinatu, ka kads ir cinijies par mums, par masu dzivibu”
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“bérniem tas buitu jazina, ko ir piedzivojusi vinu sen¢i”
jo nakamajai paaudzei ir jazina, ka vinu sendi ir cinjjusies par savas valsts neatkaribu

“jo ta ir Latvijas vésture, un darbiba, kura piedalijas masu senci

“paaudzém ir jazina $ie notikumi, lai 1. cienitu veco paaudzu ieguldijumu un 2. lai nenoniecinatu
Latvijas vardu”

Skolénu kolektiva atmina

Pétljuma par atbildigumu Latvija 2008. gada uz jautajumu “ar kadiem Latvijas 20. gs.
véstures notikumiem Jas lepojaties visvairak?” nacionalo partizanu cinas un preto$anas
kustibu ka vienu no iespéjamajiem 1-5 atbilzu variantiem no 19 izvélém atziméjusi
7,2% aptaujato iedzivotaju.'*® Tas ir viens no zemakajiem raditajiem. Mazak tikai lepojas
ar Karla Ulmana 15. maija apvérsumu un autoritaras Latvijas izveidi (7,1%), 1905. gada
revoliciju (6%), padomju okupacijas varas iestazu represétajiem cilvékiem (3,8%) un
Latvie$u SS legiona cinu pret Sarkano armiju (3,7%).'

Idealu parnemti patrioti vai banditi - skoléni véstures stundas var pasi izvéléties
kadu no $iem vai citiem nacionalo partizanu raksturojumiem un savam identitatém -
to noliedzéjiem vai atbalstitajiem. Skolotajas iepazistina ar informaciju, kas apstiprina
ka vienu, ta otru raksturojumu. “Bérniem stundas saku - tas ir loti individuali un
personiski,” atzist I. Ludborza.'®! Ka izvéléties? I. Ludborza uzskata, ka skoléni nacionalos
partizanus vérté atkariba no gimenes pieredzes — vai vini bija patrioti, kas cinijas par
neatkarigas Latvijas atjauno$anu, vai tomér vinu darbiba bija nezéliga izrékinasanas,
kuras mérkis batu sasniedzams ar célakiem lidzekliem.'** Stundas tomeér esot jutams, ka

skoléni vairak sliecas uz kustibas atbalstitaju pusi - tas patriotisma dé].'**

159 8,8% - latviesu, 5,1% —krievu.

160 SKDS. (2009). Pétijums par atbildigumu Latvija. Gram.: Rozenvalds, J., Jjabs, I. (galv. red.). Latvija:
Parskats par tautas attistibu 2008/2009: Atbildigums. Riga: LU Socialo un politisko pétijumu institits.
187. 1pp.

161 Intervija ar I. Ludborzu. 2010. gada 1. novembris. Baltinava.

162 Turpat.

163 Turpat.
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Nacionalo partizanu vértéjums

Aptauja liecina, ka 41% skolénu nacionalo partizanu darbibu vérté pozitivi. Ta
ka pétijums atklaj, ka vidéji 60-64% skolénu (atkariba no jautajuma) nezina par §is
kustibas ietekmi uz savu gimeni (pieméram, vai gimene ir cietusi tas darbibas dél),
lielai dalai no viniem viedokli par nacionalajiem partizaniem formé citi kolektivas
atminas resursi. lespéjams, privato atminu trikums ir viens no iemesliem (ar pasiem
nacionalajiem partizaniem nemaz nesaistits), kalab tikai 4% (7 absolatos skaitlos)
nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai vérté negativi un 52% skolénu

(99 absoliitos skaitlos) atzist, ka viniem par to nav viedokla.

Ka tu vérté nacionalas pretos$anas kustibas padomju okupacijai darbibu? N=191

craipeic: [

Pozitivi Vi
Negativi 7

Cits variants

0 20 40 60 80 100

Skolénu atbilZzu skaits absolatos skaitlos

Iespéjams, skoléni, kuri atziméjusi variantu “grati pateikt’, ir dzirdéjusi par kustibas
pretrunigo darbibu, vai ari iemesls tam ir loti vienkar§s - nepietiekamas zinasanas
par $o tému, lai spétu veikt izvértéjumu. Neliela dala skolénu ari izvélgjusies “citu
variantu” (3%), pieméram, godpratigi noradot “es par to neko nezinu” vai “zinas
un fakti ir pretrunigi’. Tomér vérojama tendence, ka nacionalo partizanu vértéjuma
“pozitivi-negativi” dominé pozitivais vértéjums — atbilzu attiecibas absolatos skait]os
79:7 (41%: 4%). Skolénu, kas $o kustibu vérté negativi, vidéji ir pa vienam vai diviem
no katras pétijuma iesaistitas skolas, iznemot Bérzpils vidusskolu, kur neviens no
respondentiem $o kustibu neuzlako negativi.

Par iespéjamu kustibas vértéjumu zinas sniedz ari skolénu atbildes uz jautajumu,
ka vini un/vai tuvinieki apzimé $o kustibu. Izteikts vairakums (86 skoléni) savu un

tuvinieku ricibu nav ievérojusi, un lidzigs skaits — 41 un 47 - kustibas dalibniekus sauc
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attiecigi par mezabraliem un nacionalajiem partizaniem. Sanemtas tikai divas atbildes
“cits variants’, starp kuriem nav sastopams padomju varas popularizétais apziméjums
“banditi”. Sie skoléni noradijusi, ka $o kustibu nesauc “neka”, vai ari izmanto abus

apziméjumus paraléli - mezabrali un nacionalie partizani.
Ka tu un/vai tavi tuvinieki médz apzimét $o kustibu? N=174

100 —
80 —

60 —

Skolénu atbilZzu skaits

Neesmu Nacionalie Mezabrali Cits
ievérojis partizani variants

Vésturnieks Z. Turcinskis raksta, ka mezabrali nav militars termins, bet gan “tautas
dots partizanu nosaukums, kas radas 1905.-1906. gada”.!** Tas atdzima péc Otra pasaules
kara, apziméjot nacionalos partizanus. Vin$ uzskata, ka tiesi $is jédziens “visprecizak
raksturo tos virus, kuri atradas mezos gan lielakas, militari organizétas partizanu
vienibas, gan sikas grupinas un pat pa vienam. Sis vards ietver gan cienu un apbrinu,
gan ari apzinu, ka tie, kas tur, meZos, ar iero¢iem rokas, ir miséjie”'s>

Vésturniece L. Neimane uzskata, ka §adi rezultati varétu atbilst istenibai. Skola, pat ja
nacionalas preto$anas kustibas tému skar tikai paris minutes, skoléni tomér ir dzirdéjusi
par “nacionalajiem partizaniem”. Vina norada - lai gan padomju laika tos publiskaja
telpa sauca par “banditiem”, musdienas $§adu apziméjumu, iespéjams, varétu izmantot
vien vecakas paaudzes vai kadreizéjo komunistu gimenes, kas no nacionalo partizanu

darbibas ir loti cietusas.'®

164 Turéinskis, Z. (2011). Zieme]vidzemes mezabrali. 9. lpp.
165 Turpat.
166 Intervija ar L. Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.
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Neraugoties uz skolénu grutibam izvértét nacionalo partizanu darbibu, vairums no
viniem (63%) uzskata, ka nacionald preto$anas kustiba padomju okupacijai Latgalé
ir Latgales véstures (un identitates) ipasa dala. 7% $im apgalvojumam nepiekrit, bet
30% ir grati formulét savu viedokli. Redzams, ka skoléniem lielakas $aubas rada
nacionalo partizanu darbibas ka pozitivas vai negativas izvértéjums, tacu vieglak tos
ierindot svariga/nesvariga Latgales véstures un identitates fenomena statusa. Nevar ari
izslegt, ka, tuvojoties anketas beigam, skoléni atbilZzu variantus ir apvilkusi, par tiem ilgi

nedomajot.

Vai nacionala pretoSanas kustiba padomju okupacijai Latgaleé ir Latgales véstures
(un identitates) ipasa dala? N=191

Ja 120
Netina
Ne
| | | | | | |
0 20 40 60 80 100 120

Skolénu atbilzu skaits absolatos skaitlos

Intervétie pedagogi un pasvaldibu darbinieki ir kritiskaki - pamata Latgales identi-
tates un nacionalo partizanu saikni saskata pagatné. 3. tabula apkopotie viedokli
liecina - gan tolaik, gan muisdienas par vienojoso tiek uzskatits sikstums, nepaklausanas
un savas identitates un parliecibas saglabasana, kas bija raksturiga nacionalajiem
partizaniem un intervéto cilvéku skatijuma - ari latgalieSiem.

Kopuma, aplikojot tris no skolénu zinasanu un kolektivas atminas par nacionalajiem
partizaniem veidojo$ajiem resursiem (skola, gimene, pieminas vietas), vérojami
trikumi ikviena darbiba. Skolu macibu programma nacionalo partizanu jautajuma
iztirzaganai nav atvéléta pat stunda, lai gan skoléni atzist, ka visvairak informacijas par
$o tému ieguvusi no skolotaju stastita. Tikai devini 11.-12. klases audzékni pétijuma
ietvertajas skolas ka galveno informatoru noradijusi macibu gramatu. Tre§dala skolénu
nezina, vai tuvinieki ir tikusi izsatiti uz Sibiriju, — tas rosina domat, ka gimené par to
nav runats. Lai ari skoléni pieminas vietas nacionalajai preto$anas kustibai padomju
okupacijai uzskata par nepiecieSamam, tikai nedaudz vairak ka puse no viniem tas pasi

ir apmekléjusi.
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3. tabula

Vai nacionala pretosanas kustiba padomju okupacijai uzskatama

par nozimigu Latgales véstures un identitates dalu?

Fragmenti no daZam intervijam, saglabata respondentu valoda

-/+

“Neesmu to Ipasi izcélusi, ka tas ir saistits ar latgalie$iem. Saistiba ar latgaliesiem
es vairak pieminu Latgales partizanu pulku Brivibas cinas.”

“Noteikti ja, jo tas apstiprina gan latgalie$u sikstumu, gan to, ka vini prata pastaveét
par savu parliecibu. Centas nepaklauties.”

“NE, sen tas bija. To vairs nevar attiecinat uz masdienam. Jauniesi to vairs neizjat.”

“Ta varétu bat. Latgalie$u sikstums palidzéja. Latgalie$i nepaklavas, lielaka dala
méginaja izdzivot, sadzivot ar visam varam un reizé — palikt sava identitate.”

“Latgalietis vienmér ir bijis tads siksts un savas zemes patriots. Seviski, es domaju, -
tani laika, jo gimenes bija lielas. [..]Vienigi tad bija padomju laiks, kad nekur, ari
skola, par to nemacija. Gimené kaut ko parunaja, cita - vispar nerunaja. [..] Tagad,
kad pagajusi vairak neka 50 gadi, ir jauna paaudze, par kuru nevarétu teikt, ka vini
ir lieli patrioti. Jaunajiem trikst informacijas, stastu. Pat domaju, ka dala varétu
nezinat, vai un kur vecvectévs karojis.”

“Domaju, ka né. Tas bija loti pretrunigi. Jo ir daudzi, kas bija ari “sarkano” pusé.
Tie, kuriem nebija neka ko zaudét - ne zemes, neka.”

Iespéjamie céloni

Socialo zinatnu pétnieki un dala vésturnieku atminu, vésturi un identitati uzskata

par atkarigiem mainigajiem, kurus veido politika - elites konstruétie pagatnes stasti un

kolektiva atmina, memoriali un simboli.'” M. O. Heislers uzsver, ka politika ir galvenais

neatkarigais mainigais, un to vin§ dévé par radoso spéku.'®® Intervijas ar skolotajiem

un pasvaldibu parstavjiem lauj domat, ka Latvija $1 triade joprojam pastav bez spéciga

neatkariga mainiga. Valsts politika komemoracijas joma joprojam nav sakartota. Tas

167 Heisler, O. M. (2008). Challenged histories and collective self-concepts. P. 201.

168 Turpat.
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ir viens no galvenajiem draudiem pilnveértigas kolektivas atminas funkcionésanai. No
§1 iemesla ari izriet liela dala talako célonu skolénu kolektivas atminas par nacionalo
preto$anas kustibu padomju okupacijai nestabilitatei.

Pieméram, valstiska limeni netiek reguléta pasvaldibu atbildiba pieminas vietu
uzturé$ana un kopsana. Pieminas vietu ka butiska kolektivas atminas resursa pastavé$ana
ir atstata pasplisma un ir atkariga vien no katras pasvaldibas ieskatiem, to nenosaka
neviens rikojums. “Ir par kultarvésturiskiem un dabas pieminekliem, bet par $iem nav,”
saka Baltinavas novada domes priekssédétaja L. Silina.'® Paretam e-pasta tiekot sanemts
Latvijas Pasvaldibu savienibas aicinajums rikot kadu pieminas pasakumu. Pieméram,
aicinajums visam pagvaldibam organizét 25. marta atceres pasakumus - sakopt
pieminas vietas un majas parnakuso atdusas vietas kapos, iesaistit $ajos pienakumos
vietéjo skolu jaunatni, materiali vai ar nelielu koncertu iepriecinat represétos vientulos
sirmgalvjus, ieklausities un pierakstit represéto lauzu atminu stastijumus.'””® Tacu
$adiem uzsaukumiem nav rikojuma spéka un tie netiek izsatiti regulari.

Pirmajos gados péc neatkaribas atgt$anas bija vérojams ari izglitibas sistémas
apmulsums véstures maciSana (par pareizako pieeju diskusijas nerimst arl masdienas).
“Vestures zinatnes ietekme uz kolektivo atminu 90. gados bija maza, drizak otradi -
kolektiva atmina forméja vésturnieku skatijumu uz pagatni,’ situaciju raksturo
V. Zel¢e."" 1. Ludborza atzist, ka, atnakot stradat uz skolu péc Latvijas Universitates
Véstures un filozofijas fakultates absolvé$anas 1985. gada, 80. gadu beigas un
90. gadu sakuma iespéja iegiit informaciju par padomju laika noklusétajiem jautajumiem
bija tikai no preses izdevumiem un véstures raidijjumiem televizija: “Kur vien presé
par nacionalajiem partizaniem bija kas rakstits, tas tika izgriezts un saglabats.”'”?
“Macibu process skola bija kaut kas lidzigs lekcijam, jo macibu gramata par to nebija
neka. Savaktas informacijas no citiem avotiem daudzums bija atkarigs no skolotaja
entuziasma. Tikai péc tam téma par nacionalajiem partizaniem tika iestradata macibu
gramatas,” saka I. Ludborza, piebilstot, ka pamazam situacija uzlabojas. Pieméram,
9. klases darba burtnica jau bija pievérsta uzmaniba pretosanas kustibai vienas lappuses
apjoma ar diviem trim dokumentiem, dazadas organizacijas domaja par macibu procesa

paspilgtinasanu, piedavajot videofilmas, Latvijas Okupacijas muzejs rikoja kursus

169 Intervija ar L. Silinu. 2010. gada 5. novembris. Baltinava.

170 Jaunsleinis, A. (11.03.2009.). Aicinajums visam pasvaldibam organizét 25. marta atceres pasakumus.
Baltinavas novada muzejs. lesatito materialu arhivs, 19-3.

171 Zel&e, V. (2009). Vésture-atbildiba-atmina. 45. Ipp.

172 Intervija ar I. Ludborzu. 2010. gada 1. novembris. Baltinava.
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skolotajiem. Viens no pirmajiem publiska diskursa par nacionalajiem partizaniem
parveidotajiem bija 20. gs. 90. gadu sakuma izdota gramata “Uz ezinas galvu liku”, kura
$is kustibas jaunais - cinitaju par Latvijas brivibu - raméjums saveidojas no daudziem
aculiecinieku atminstastiem.'”

A. Rakstina uzskata, ka parejas posma sakuma “deputati un ministri pasi nebija
zino$i un viniem nebija valstiskas nostajas, ko organizét. Vini tikai prasija “Maciet
bérniem patriotismu!”, bet palidzibu véstures skolotajiem nejutu lidz $im bridim.'"*
Ka piemeéru vina min kastes ar macibu materialiem eksakto priek§metu skolotajiem.
Turpreti véstures gramatas vina ir pirkusi pati un, ta ka kabinets nav aprikots ar datoru
vai televizijas tehniku, lai paraditu kadu macibu filmu, skoléni javed uz skolotaju istabu.
Taja pasa laika vairaki intervétie cilvéki tie$i skolu norada ka galveno kolektivas atminas
uzturésanas aktoru: “Ja skola aizskar tadu tému, tad skoléns varbat nak majas un sak
prasit tévam, matei, vecmammai, kas tur ir bijis”'”

A. Rakstina doma, ka skoléniem butu labakas Latvijas véstures zinasanas, ja vésture
tiktu macita jau no 5. klases ka savulaik. Patlaban 6. klasé skoléni sak apgiit aizvésturi
un lidz Latvijas vésturei nonak vien pamatskolas pédéjas klasés, tapéc neesot jabrinas,
ka skoléni neparzina pat svarigakos Latvijas véstures jautajumus.'’® Visticamak, skolénu
neskaidrais prieksstats par Latvijas vésturi ir visparéja, ne tikai pétijuma ietverto skolu
tendence. Lielaka uzmaniba skolénu véstures zinasanu limenim Latvija tika pievérsta
2010. gada saistiba ar parmainam véstures maciSana, ievie$ot Latvijas vésturi ka
atsevisku priekSmetu. Ari laikraksta “Diena” veiktais eksperiments, parbaudot skolénu
zinasanas Latvijas vésturé, apliecina, ka “labas zinaganas par pasu valsts vésturi ir vien
retajam, biezak atbildétajiem notikumi bija sajukusi viena putra”'”” Skoléni bija maldigi
atbildéjusi pat uz pamata faktiem par Latvijas valsts vésturi (pieméram, “kas bija Janis
Cakste”, “kas tiek atziméts 4. maija”). Zurnalistes Vitas Dreijeres aptaujatie vésturnieki
ir noradijusi vairakus iespéjamos célonus zinaSanu sadrumstalotibai, pieméram,
datorizacijas laikmetu, 20. gs. 80.-90. gadu nacionalas jasmas un intereses par Latvijas

vésturi noplaksanu.'”®

173 Kalvans, A. (galv. red.). (1993). Uz ezinas galvu liku...Riga: Nacionalo Daugavas vanagu apvieniba
sadarbiba ar apgadu “Daugava’.

174 Intervija ar A. Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

175 Intervija ar V. Dzeni. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

176 Intervija ar A. Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. TilZa.

177 Dreijere, V. (2010, 17. aug.). Kadus svétkus Latvija atzimé 4. maija? Mates dienu! Diena. 6.-7. Ipp.

178 Turpat.
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Valsts izglitibas satura centra parskata par macibu priekSmeta “Latvijas vésture”
standarta projekta macibu satura aprobaciju 2006./2007.-2008./2009.macibu gada
teikts, ka Latvijas véstures ka atseviska macibu priek§meta maci$ana skolénu macibu
sasniegumus butiski nemaina, tacu pozitivi ietekmé vinu attieksmi pret Latvijas vésturi
un Latvijas valsts vértibam.'”® Vai $adu secinajumu varés attiecinat ne tikai uz aprobacijas
procesa iesaistitajam 40 skolam, radis laiks. Tacu jau $obrid ir redzams, ka gramata
aplukotais pétijums apliecina drizak likumsakarigu, nevis negaiditi parsteidzo$u valsts

komemorativas un izglitibas politikas rezultatu.

179 Valsts izglitibas satura centrs (2009). Macibu priek$meta “Latvijas vésture” aprobacijas rezultati. Sk.
2010. 19. nov.: http://visc.gov.lv/saturs/vispizgl/dokumenti/20100901_vesture_aprobacija.pdf
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Lidzas nacionalo partizanu bunkuram Grivas meZos. 2010. gada oktobris.
Olgas Procevskas foto







VECAKU APTAUJA:

Latvijas véstures
komunikacija gimené



imené stastitas personigas atminas ir viens no kolektivas atminas pamata

balstiem. Sie narativi ka gimenes mantojums tiek pétiti dazados un
starpdisciplinaros veidos. Sis darbs tos aplitko no komunikacijas zinatnes viedokla,
koncentréjoties uz gimenes atminu un Latvijas véstures komunicé$anas saiknes izpéti.

Narativu pétnieks Harolds Godalls (Godall) un pedagoge Margareta Makneja
(McNay) gimenes stastus sauc par narativu mantojumu. Vini skaidro, ka tas sastav no
véstijumiem un zinasanam, ko bérns iegiist no vecaku vai citu gimenes loceklu stastiem
par gimeni. Sie stasti ir butiski personas identitates, attiecibu un dzives konstruésana,
jo tie no priekste¢iem nodrosina rami, kas palidz saprast individa identitati.'® Tacu ne
visas svarigas gimenes atminas tiek nodotas bérniem un bérnubérniem. Tadéjadi tas
klast neizstastitas, nepieejamas, un vélak — neeso$as — nakamajam paaudzém.

Ar $o pétijumu vélos noskaidrot, ka gimenés notiek véstures jautajumu apsprie§ana —
vai vecaki, vecvecaki vai aizbildni ar bérniem parruna kadus pagatnes notikumus (kas ir
senaki neka paris iepriekséjie gadi), kadas situacijas tas notiek un kuri Latvijas véstures
periodi tiek apspriesti galvenokart. Sie rezultati papildina ari iepriek3gja gramatas dala
izklastitos pétijuma datus par skolénu kolektivas atminas veidosanas resursiem, proti,
plasak atklaj gimenes lomu un kontekstu véstures zinasanu un attieksmju formeésana.
Kopuma sanému 102 aizpilditas gimenes loceklu anketas (katrai gimenei bija viena).

95% no aptaujatajiem ir skolénu vecaki, 4% — vecvecaki un 1% - aizbildni. Lielakai
dalai (57%) respondentu anketas aizpildiSanas bridi bija 41-50 gadi. Paréjo aptaujas
dalibnieku vecuma struktira ir $ada: 23% - no 31 lidz 40 gadiem, 15% atziméja
vecumposmu 51-60. Respondenti, kuriem bija 61-70 gadi, veidoja tikai 5% no
kopskaita. Jautajums par tautibu anketa netika ieklauts apzinati, nemot véra paréjo
jautdgjumu iespéjamo atziSanu par sensitiviem gimenu ieskatos. TaCu intervijas ar
véstures skolotdjam un apdzivoto vietu etniska sastava izpéte péc Latvijas Republikas
Centralas statistikas parvaldes datiem liecina, ka parliecinosi lielaka dala respondentu

ir latviesi.

180 Godall, L. H. (2005). Narrative inheritance: A nuclear family with toxic secrets. Qualitative Inquiry. 4
(11), 492, 497; McNay, M. (2009). Absent memory, family secrets, narrative inheritance. Qualitative
Inquiry. 7 (15), 1178.
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Pirms pievér$os rezultatu izklastam, nedaudz ieskicé$u iespé&jamos faktorus, kas
varétu but ietekméjusi respondentu atbilzu izvéles. Atskaitot katras gimenes subjektivos
iemeslus, iespéjams, viens no visaptvero$ajiem apstakliem, kas var noteikt aptaujas
dalibnieku attieksmi pret valsts véstures apsprie$anu gimenes loka, ir vinu attieksme
pret piederibas valsti kopuma.

26% no aptaujatajiem skolénu vecakiem, vecvecakiem vai aizbildpiem loti lepojas
ar faktu, ka vini ir Latvijas iedzivotaji, 38% - drizak lepojas, 19% - ne visai lepojas,
6% - nemaz nelepojas, 11% - atziméjusi variantu “gruti pateikt” Tadéjadi var sacit, ka
vairums aptaujato vecaku un vecvecaku (64%) izjut lepnumu par dzivi $aja valsti, bet

25% §is fakts raisa vairak negativas neka pozitivas emocijas.

Cik liela méra lepojaties, ka esat Latvijas iedzivotajs? N=101

Nemaz nelepojos (6)

Grati pateikt (11)

Ne visai lepojos (19)

sV Drizak lepojos (39)

Loti lepojos (26)

2010. gada rudeni veikta pétijuma “Eirobarometrs” rezultati liecina, ka, iespéjams,
iemesls $adam atbildém rodams valsts socialekonomiskajos apstaklos. Pieméram,
lielaka dala Latvijas pilsonu (59%) uzskata, ka lietas Latvija virzas nepareiza virziena.'®!

Ka galvenas problémas valsts limeni tiek minéts cenu pieaugums, bezdarbs u.c.'®* Tacu

181 Priedola, I., Zolberga, D. (atb. red.). (2010). Eurobarometer 74: Sabiedriska doma Eiropas Savie-
niba: 2010. gada rudens: Nacionalais zinojums: Latvija. Eiropas Komisija: Latvija Eiropas Savieniba.
Sk. 2011. 28. maijs: http://ec.europa.eu/latvija/news/press_releases/2011_02_21_2_lv.htm 4. Ipp.

182 Turpat. 5. Ipp.
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kopuma 2011. gada pavasari veiktais “Eirobarometra” pétijums rada, ka 60% Latvijas
iedzivotaju ir oti (8%) un diezgan (52%) apmierinati ar pasreizéjo dzivi.'*® Iespé&jams,
$is visparéjais konteksts ietekme ari véstures jautajumu komunicé$anu gimené - ne tikai
gimenes attieksmi pret Latviju un tas véstures lappusém, bet ari laiku, kas tiek veltits to

iztirzasanai.
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Skolénu vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aizpildito anketu fragmenti

183  Salidzinajuma ar kopéjo Eiropas Savienibas dalibvalstu pilsonu limeni Latvija ar dzivi padreiz neap-
mierinato procents ir augstaks (kopuma Eiropas Savieniba - 21%). Vairak sk.: Tvnet. (2011). Lielaka
dala Latvijas iedzivotaju — apmierinati ar savu dzivi. Tvnet. Sk. 2011. 16. aug.: http://www.tvnet.lv/
zinas/latvija/387650-lielaka_dala_latvijas_iedzivotaju_apmierinati_ar_savu_dzivi
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Sarunas par vésturi
gimeneé

U SZF SPPI pétjjuma, kas veikts 2010. gada novembri, 44,6% respondentu
Latzist, ka pédéja gada laika gimené, ar draugiem vai kaiminiem nav apspriedusi
Latvijas véstures notikumus, 13,6% - nav viedokla. Visvairak aptaujato runajusi
par Latvijas neatkaribas atgi$anu (13,7%), Otro pasaules karu (5,6%), Baltijas celu
1989. gada (4,6%), 1941. un 1949. gada represijam (4,2%) un Karla Ulmana apvérsumu
(3,5%), Latvijas valsts izveido$anos 1918. gada (2,8%).'* Tatad gandriz puse aptaujato
iedzivotaju gimené, ar draugiem un kaiminiem par véstures jautajumiem nemaz nav
diskutéjusi. Otra dala apspriedusi diezgan plasu véstures notikumu spektru.
Turpmakajas darba apak$nodalas ir aplakoti véstures periodi un notikumi, par
kuriem gimené ar bérniem ir runajusi vinu vecaki, vecvecaki vai aizbildni, ka ari
noskaidrots, vai tie sakrit ar témam, par kuram vini nakamajam paaudzém ir stastijusi

savas personigas vai dzimta mantotas atminas.

Vai gimené jaruna par veésturi

Lielaka dala aptaujato vecaku, vecvecaku un aizbildnu (85%) uzskata, ka gimené ir
jaruna un jaskaidro bérniem Latvijas vésture. 15% $adam viedoklim iebilst, galvenokart to
pamatojot ar argumentu, ka vésturi “maca skola”. Pieméram, “prieks tam ir domata skola,
man vésture nepatik un neinteresé”.

Atbalstosa uzskata pamatojuma var vérot vairakas tendences. Viena no tam véstures
jautajumu skaidros$anu skata lojalitates valstij griezuma, pieméram, “cilvékam ir jazina tas
valsts, kura vins$ ir dzimis un dzivo, vésture”, “katram biitu jazina savas valsts vésture” utt.
Atseviski izdalamas ari ta dévétas aforistiskas atbildes. Pieméram, “lai zinatu, kurp
doties, ir jazina, no kurienes nakam”, “bez pagatnes nav nakotnes”, “ja nezini vésturi,

X

tad nav vérts dzivot uz prieksu” u.tml.

184 LU SZF SPPI, NI aptauja. 2010.gada novembris.
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Vai gimené jaruna par vésturi?

15% - NE 85% - JA

Tada veida tiek
pausta lojalitate
valstij, kura dzivo

Vésturi iemaca
skola

Vecaku, vecvecaku un
aizbildnu motivi, vai un kapéc
gimenés ar bérniem jaruna Ciena pret
par Latvijas vésturi Dzimteni

Veésture
neinteresé

7 Dazkart vecaki Latviskas identitates

§i i e apzinas un patriotisma
\ pasinezina / Pragmatiski PZI o I?y
Latvijas vésturi meérki veicinasana
_ S
~ . —
Lai iepazistinatu ar Socialas
dzimtas un dzimtas atminas
vietas vésturi veido$ana
“Pareizas” véstures Kopienas
izpratnes pilnvertigas kolektivas
ieaudzinadana atminas veido$ana

Dalu gimenes loceklu atbilzu var skatit korelacija ar latviskas identitates apzinu
un/vai patriotismu: “Lai bérni zina, ka vini ir latviesi, kas ir vinu sen¢i”, “tadél, ka jazina,
ka ir dzivojusi latviesi agrak’, “jo ta veidojas piederiba savai zemei”, “lai ieaudzinatu
patriotismu”, “lai jau maziem bérniem ieaudzinatu un vini atrak apzinatos latvisko
patriotismu, kas mantots no vecvecakiem”. Argumentacija reizém tiek izmantots ari
vards “saknes” - tatad, atsauce uz tautas izcel$anos.

Nakama atbilzu tendence uzsver socialas atminas veido$anas nozimi. Tacu $aja
apak$punkta vérojami divi virzieni. Viens, kur§ sniegtajas atbildés vairak norada uz
kopienas pilnvértigas kolektivas atminas veido$anu, pieméram, pamatojums izskan:
“Lai bérni zinatu ka bija agrak, ka izsatija cilvékus uz Sibiriju, ka bija PSRS laika, jo ari
gimene veido dalu no savas valsts” vai arl “lai masu piedzivotas emocijas un iespaidus

» <«

nodotu talakam paaudzém, lai salidzinatu dzivi odien un pirms kada laika”, “obligati,
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lai zinatu, ka bija PSRS laikos. Ka Ulmanlaikos un brivibas atgt$anas laika, kados
meéslos esam tagad!!!” Otrs virziens ne tik daudz akcenté kopienas kolektivas atminas
veido$anu, bet vairak uzsver dazadu socialas atminas interpretaciju esamibu, tadéjadi
atbalsta gimenes sarunas par vésturi, jo ta bérniem tiks ieaudzinata, gimenesprat,
“pareizd” véstures izpratne. Pieméram, kads respondents argumenté nepiecieSamibu
véstures jautajumus parrunat gimené “tapéc, ka dazi véstures fakti dazadas gramatas ir
dazadi atainoti” Vel kads uzskata, ka “katram savs viedoklis”.

Vairaki skolénu gimenes locekli savas atbildés Latvijas vésturi skatijusi saistiba ar
norisém sava dzimta vai dzimtaja pusé: “Jo ta vini [bérni. - K. L.] uzzina savas dzimtas

[N

vésturi’, “vispirms jazina dzimtas vietas vésture un notikumi, péc tam viss tas, ko pasreiz
maca veéstures stundas” u.c. Var secinat, ka runasana par véstures notikumiem gimené
palidz sasaistit notikumus lokala un nacionala limeni, tadéjadi guistot arvien lielaku
izpratni par tiem.

Dala vecaku, vecvecaku un aizbildnu savos komentaros bija lietojusi, iesp&jams,
padomju gados ieaudzinato jédzienu “dzimtene”, rakstot to ar lielo burtu, pieméram,
“lai [bérni. — K. L.] zinatu, kas ir Dzimtene”, “jo ta ir masu Dzimtenes vésture” u.c.
Nedaudzi respondenti valsts 20. gs. véstures apsprie$ana gimenes loka vismaz aréji
saskata pragmatisku mérki, pieméram, par to liecina atbildes “lai [bérns. - K. L.]
orientétos notikumos un saprastu likumsakaribas”, “tas ir svarigi — zinat elementaras
lietas” u.c.

Janorada, ka butiba $aja atbilzu klasifikacija ierindojams veél viens virziens. Taja
ietilpst atbildes, kuras lidztekus kadam pamatojumam, kalab gimené tiek runats par
Latvijas vésturi, izskan ari respondentu atzina, ka vini pasi $os véstures jautajumus tik
labi neparzina. Pieméram: “Ja vecaki Isti labi nezina Latvijas vésturi, tad vismaz savas
gimenes vésture gan butu jastasta”, cits norada, ka bérni vésturi zina vairak par vinu
pasu, vai ari “véstures jautajumi jaskaidro bérniem, bet tikai tie, par kuriem pasiem ir
izpratne un sapraana’. Spriezot péc aptaujato vecuma, vairums no viniem izglitojusies
laika lidz Latvijas neatkaribas atgtidanai. Iespéjams, $adas atbildes saknojas padomju
izglitibas sistéma, kura nacionalie jautajumi bija aizliegta téma, tapat ka gimeneés, kuras
bija ieaudzinats klusé$anas princips par vétures notikumiem un to interpretaciju, kas

nesaskanéja ar padomju véstures izpratni.

97



“Mamma runaja loti klusu”

Nerunasana par valdo$ajai ideologijai neatbilsto§am témam sevi ietvéra ari rapigu
dzimtas noslépumu glabaganu. Pieméram, 11% aptaujato skolénu tuvinieku ir
atziméjusi, ka ir notikumi un personas dzimtas vésturé, par kuriem vini uzzinajusi
tikai péc Tre$as atmodas. Pieméram, par vectévu Kurzemes katla, par deportacijam,
par vectéva atra$anos cietuma Sibirija, par dzimtu Otraja pasaules kara u.c. Kads
respondents raksta: “Uzzinajam, ka mates bralis, kurs bija legiona, ir dzivs!”

Vésturnieks Orlando Faidziss skaidro, ka padomju mentalitatei bija raksturiga
saSkelta identitate. Vairums pilsonu ka aktieri apzinajas “at$kiribu starp privato un
publisko “es™.' Vina intervéto cilvéku stasti liecina, ka nereti par represijas cietu$ajiem
gimenes locekliem saka runat tikai péc padomju sistémas sabrukuma vai, pieméram,
aizejot pensija no darba rapnica. Jo tad iepriek$ biografija rapigi slépta pagatne vairs
nevaréja apdraudét karjeru.'®

Lai gan dala vecaku atzist, ka vinu bérniba/jauniba (kas noritéjusi padomju perioda)
gimené tika runats ari par ideologiski “neértajiem jautajumiem”, pieméram, Latvijas
okupaciju, deportacijam, nacionalajiem partizaniem, vairak neka tresdalai (35%) tika
piekodinats par tiem neko nestastit arpus majam. 36% neatceras, vai viniem vecaki btitu
ieteikusi klusésanas taktiku attieciba uz $iem jautajumiem, un 29% respondentu doma,
ka viniem $ada aizlieguma nebija.

Savukart otra dala aptaujato skolénu tuvinieku, kuriem bérniba nebija nekadu
zinadanu par citu véstures interpretaciju, kas ats$kiras no macitas skola, uzskata, ka

» <« » <«

gimené ar viniem par to nerunaja, jo “baidijas”, “cilvékiem ari bija bailes”, “nedrikstéja’,

» o« b233]

“nedrikstéja par to runat’, “to nedrikstéja darit, jo visur bija “ausis™, truka ari patiesas

2«

informacijas un $ie notikumi nebija “patikami’, “mana gimené ne ipasi runaja par
$adiem notikumiem”, “daudzi nerunaja’, “stastit to bija bistami”, “nebija pienemts par
tadam lietam runat’, “vecmamma zinaja” Dazi arl uzrakstijusi tie$as atbildes - “lai
bérniem nebutu nepatik$anas, lai vini neizplapajas”, “lai neizplapatos bérni”. Cits
akcentéjis tautai nodarito parestibu: “Jo vecaki daudz nerunaja par pari darijjumiem
tautai”. Vel kads atzina, ka vecaki par $iem jautajumiem “runaja, bet maz”.

“Klusésana valdija daudzas gimenés,” raksta O. FaidZiss, “laudis nerunaja par

arestétiem radiniekiem. Vini iznicinaja $o radinieku véstules vai slépa tas no bérniem,

185 Faidziss, O. (2010/2007). Cukstétaji: Privata dzive Stalina Krievija. Riga: Zvaigzne. 645. Ipp.
186 Turpat. 649. lpp.
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cerédami tos $adi pasargat. Par tadiem radiniekiem bija bistami runat pat majas, jo,
ka meédza teikt, “sienam ir ausis™.'¥” Tapéc gimenés attistijas alternativa komunikacija,
ievérojot ipasus sarunu noteikumus. Tuvinieki, runajot aplinkus un dodot netie$us
majienus, spéja sazinaties par Siem jautdjumiem ta, lai svesinieki to nesaprot. Tacu
“sevigki bistami bija bérni, runigi péc dabas. Daudzi vecaki uzskatija: jo mazak bérns
zinas, jo lielaka visiem biis drosiba”'®

Dala respondentu norada, ka vini nezina, kadu apsvérumu dél gimené par Latvijas
vésturi neko nestastija. Kads atzist arl savu toreizéjo neieinteresétibu S$aja téma.
Zimiga ir ari atbilde, kura, iespéjams, ilustré vienu no izdzivo$anas taktikam padomju
laika - uzskatu mainu: “Gimeneé tika runats vienmeér, bet, mainoties laikiem, mainas ari
cilvéku attieksme.” Paris atbildés respondenti doma, ka $o padomju periodam nevélamo
véstures notikumu noklusé$anu savulaik vinu gimené noteicis tas, ka tie acimredzot
“nebija svarigi” un “tik aktuali”

Kopuma noskanu, kada veidojas muisdienu jaunie$u vecaku kolektiva atmina savulaik
padomju perioda, manuprat, labi raksturo $is aptaujas dalibnieka (vai dalibnieces)
komentars: “Kad mamma stastija par daudziem notikumiem, vina runaja loti klusu.”
Tas sabalsojas ar O. Faidzisa piedavato “Cukstétaju” sabiedribas konceptu. Vins norada,
ka “Stalins tieSam radija ko ilglaicigu - sabiedribu, kura stoicisms un pasivitate bija
sociala norma”'®

Padomju varas deportétajiem vai cita veida represétajiem cilvékiem bija grati runat
par pagatni un savam cie$anam, tapéc reakcija uz to bija noslég$anas sevi. O. Faidziss
uzskata, ka dazi kluséja, jo baidijas no soda, “citi neko nestastija tuviniekiem tapéc,
ka negribéja uzvelt tiem tadu nastu vai ari Saubijas, ka tie spés saprast, ko vini
parcietus$i. Vecaki ipasi baidijas kaut ko stastit bérniem, nevélédamies teikt neko tadu,
kas noskanotu bérnus pret padomju sistému vai raditu tiem nepatiksanas skola. Pat
gimenés, kur tomeér tika runats par pagatni, vecaki rapigi apsvéra, ko sacit bérniem”.'*

Bailu izraisita klusé$ana par véstures jautajumiem, jo seviski saistamiem ar dzimtas
vesturi, kura kads fakts neatbilst idealu padomju pilsonu biografijam, ir viens no

skatupunktiem, no kura §is sniegtas vecaku atbildes aplikot tuvak.

187 Faidziss, O. (2010/2007). Cukstétaji. 365. Ipp.
188 Turpat. 365.-366. Ipp.

189 Turpat. 817. Ipp.

190 Turpat. 757. lpp.
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Veésturniece Iréna Saleniece, pétot dzivesstastus, ir secinajusi, ka ir bailes, kas pagatné
parvarétas un musdienas pieminétas ar smaidu, ta¢u “atmina dzivo ari pavisam citas
bailes, stasts par kuram pat $odien izraisa sapes, un bieZi vien asaras traucé teicéjiem
stastit”!”! “Pagatnes bailes palika cilvékos un zinama méra ietekmé ari vinu dzivi
$odien [..] Tadéjadi kadreiz pardzivotais nav tikai pagatnes fakts, ta ir arl tagadnes
realija. Avotos biezi sastopamas tadas bailes. Mutvardu véstures avoti atklaj ari daudzu
respondentu vardos neizteiktas bailes. Pieméram, gadas, ka cilvéki atsakas sniegt zinas,
kas varétu kaut kada veida apdraudét teicéju vai vina tuviniekus. Citreiz ladz neizpaust
stastito, lai “neiekultos nepatik$anas”, jo ir saglabajusies parlieciba, ka jebkuru izteikto
domu kontrolé “kompetenti organi”;’ - pagatnes pardzivota traumatiskas sekas atklaj
I. Saleniece.'”

Latvijas pétnieki, kuri analizé&jusi represéto gimenu pardzivojumu pieredzi, norada,
ka tam bija grutibas saskaré ne tikai ar tiem, kuri §is represijas nebija pieredzéjusi,
bet ari gimené: “Tikai 32% no respondentu skaita norada, ka ir zinajusi par vecaku
represijam, tapéc tas ir ietekméjis vinu dzivi”'®® 30% atziméjusi, ka par represijam
zinajusi, jo “vecaki savus pardzivojumus nav spé&jusi aizmirst”. Savukart 27% atzinusi,
ka par notikusSo bija informéti, lai gan “gimené par to maz runats” Gadsimtu mija
veiktais pétijums ari rada, ka “daudzas gimenés centas pat slépt $o faktu no bérniem, lai
neietekmeétu vinu politisko nostéju, kas batu pretruna ar valdoso ideologiju, tadéjadi ari
bérniem vél vairak sarezgijot dzivi. Tapéc ari atklajas, ka 8% bérnu cietu$o gimenés nav
zinajusi par vecaku represijam un tikai nesen to uzzinajusi. Par to, ka $ada attieksme ir
bijusi pamatota, norada ari fakts, ka vairak neka 3% respondentu bijusi informéti par
vecaku represijam un baidijusies, ka ar viniem var notikt kaut kas lidzigs”.!** Uz pétnieku
jautajumu “Vai skolas un jaunibas gados ir bijusi pardzivojumi vecaku represiju dél?”
vairak neka puse aptaujato atbildéjusi apstiprinosi, vél 24% piekrita daléji.'*

Atklatas un kritiskas komunikacijas vieta tika izvéléta klusé$anas stratégija. Bailes

zaudét darbu “sabojatas biografijas” dél, apjukums un nezina par spékiem, kas veidojusi

191 Saleniece, I. (2005). Pagatnes bailes musdienu skatijuma. Socialo Zinatnu Vestnesis, 1, 65.

192 Turpat. 70.-71. lpp.

193 Karpova, A., Kraukle, 1., Rutka, L., Vidnere, M. (2001). Represéto gimenu pardzivojumu pieredze.
Latvijas Zinatnu Akadémijas Vestis, 55. s€j., 1/2 (612/613), 14.

194 Turpat. 14.-15. Ipp.

195 Turpat. 15. Ipp.
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un veidos cilvéku liktenus, veicinaja to, ka padomju cilvéki “pret pagatni izturéjas
stoiski un lielakoties cieta klusu”'*® Pétnieki Vita Zel¢e un Martin§ Kaprans rezumé,
ka “Sada prakse izveidojas ari Latvija 20. gs. 40. gados. Cilvéki apguva klusé$anu un to
macija ari saviem bérniem. Bailes, ko bija radijusi totalitaro reZimu vardarbiba, nezuda,
beidzoties represijam un dzivi palikusajiem represétajiem atgriezoties no ieslodzijuma
un izsttljuma vietam. Padomju cilvékiem nebija raksturiga atminu parcilagana par
stalinisma gadiem, runasana par pagatni, tautas vairakums par to kluséja, un §i klusésana
bija vinu samierinasanas ar eso$o dziveskartibu un lojalitates varai apliecindgjums”'”’
“Cukstétaju sabiedribas” izveido$anos un nostiprinaganos veicinaja ari sabiedribas
apzina padomju varas izkroplotais priek$stats par moralajam vértibam. ““Savéjie”
izradijas nodevéji - tatad vél viena vilsanas un normalas kartibas saskobiSanas,”

19 Bailes no varas

atsaucoties uz deportéto cilvéku dzivesstastiem, raksta I. Saleniece.
un pazistamu vietéjo iedzivotaju raditajam nepatik§anam izraisija moralo vértibu
metamorfozi — “sabiedriba izplatijas neuzticé$anas. Laudis slépa savu isto “es” aiz
publiskas maskas. Aréji vini pielagojas pareizas padomju uzvedibas publiskajam
formam, bet iek$éji dzivoja sabiedribai nesaredzama privatu domu valstiba”'*® “Vieglak
un értaklikas “peldét pa straumi” un atbalstit masu apzina ideologijas veidoto stereotipu,
ta ejot mazakas pretestibas celu personibas partap$ana un savus prieksstatus pielidzinot
vélamajam stereotipam,” raksta represéto gimenu pardzivojumu pétnieki.*®

Iespéjams, viens no aspektiem, kada raudzities uz véstures jautajumu (ne)komuni-
cé$anu gimené, ir socialas traumas koncepts. Tas izskaidro vairi§anos runat par sapigiem
véstures notikumiem, turklat pamato bailu klatesamibu cilvékiem, kas $os trauméjo$os
notikumus ir piedzivojusi. Sada bailém vairak vai mazak apdvesta konteksta veidojas
miusdienu cetrdesmit-, piecdesmit- un se§desmitgadnieku paaudzes kolektiva atmina
un attieksme pret vésturi. Iespéjams, to var uzlikot ari ka vienu no skaidrojumiem,
kalab 15% skolénu aptaujato gimenes loceklu doma, ka par vésturi majas nav jaruna, jo

to (oficialaja versija) iemaca skola.

196  Faidziss, O. (2010/2007). Cukstétdji. 806.-807. Ipp.

197 Kaprans, M., Zelce, V. (2011). Identitate, sociala atmina un kultiras trauma. Gram.: Kaprans, M.,
Zel¢e, V. (red.). Pédéjais kars: Atmina un traumas komunikdcija. Riga: LU SZF SPPI, Mansards. 21. Ipp.

198 Saleniece, I. (2005). Pagatnes bailes musdienu skatijuma. 69. 1pp.

199  Faidziss, O. (2010/2007). Cukstétaji. 368. Ipp.

200 Karpova, A., Kraukle, L., Rutka, L., Vidnere, M. (2001). Represéto gimenu pardzivojumu pieredze.

15. Ipp.
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Varbtit tas varétu but arl izskaidrojums, kapéc vairums vecaku/vecvecaku, kas

ar bérniem/mazbérniem ir apspriedusi kadu 20. gs. Latvijas véstures periodu vai

notikumu, lielakoties runajusi par salidzinos$i nesapigam témam, nevis “lielajiem”

véstures pagriezieniem.

Sociala trauma

Sociologs Pjotrs Stompka (Sztompka) skaidro, ka sociala trauma rodas ka sekas
kadam socialam parmainam. Lai tas klatu traumeéjosas, sim parmainam reizée
jabut negaiditam, straujam, radikalam, visaptverosam, uzspiestam no arpuses un
Sokejosam. !

Kadu graujosu notikumu ar trauméjosu rezultatu var piedzivot ne tikai
individuali, bet ari grupa vai sabiedriba kopigi.*”> Kopigas un vienotas atminas (kas
rada kopigu apzinu par traumas negativo iespaidu, Soku un bailem, aizdomam par
potencialu apdraudéjumu sabiedribas turpmakai eksistencei) traumeétajai grupai
vai sabiedribai ir viens no galvenajiem socialas traumas raksturojumiem. Tapat ka
apzina, ka notikusais neatbilst socialajam normam un tam nebiutu bijis janotiek ar
viniem.?

Trauma neeksisté pati par sevi, to konstrué sabiedriba.’”* Tapéc tai nepiemit
objektivitate, bet gan diskursivs raksturs.’® Sociologs DZefrijs Aleksanders

(Alexander) uzskata, ka trauma nav kadas grupas piedzivoto sapju rezultats,

201

202
203

204
205

Pjotrs §tompka uzskaita vairakus notikumus, kas var radit socialo traumu, pieméram, revolicija,
radikala ekonomiska reforma (nacionalizacija vai privatizacija), piespiedu deportacijas, etniska ti-
ri$ana, genocids, masu slepkavibas, vardarbiba, zaudéts kar$, impérijas sabrukums u.c. Sarakstu ir
iespéjams turpinat, un tas nenozimé, ka katrs no $iem notikumiem izraisis traumatisku pieredzi.
Vairak sk.: Sztompka, P. (2000). Cultural trauma: The other face of social change. European Journal
of Social Theory, 3(4), 452.

Turpat. 458. Ipp.

Eyerman, R. (2004). Cultural trauma. Slavery and the formation of African American identity.
In: Alexander, J. C. Cultural trauma and collective identity. London: University of California Press.
P. 61-62; Alexander, C. J. (2003). The meanings of social life: A cultural sociology. Oxford: Oxford Uni-
versity Press. P. 86;

Alexander, C. J. (2003). The meanings of social life. P. 86.

LaCapra, D. (2001). Writing history, writing trauma. Baltimore; London: The Johns Hopkins Univer-
sity Press. P. xi.
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bet ta liecina, ka kadas kopienas identitates apzinas pamata ir radusies akita
diskomforta sajiita par Sim socialajam sapém ka nopietnu kopienas pastavesanas
apdraudejumu.’

Totalitara rezima ietvaros iegiitas socialas traumas netika parvaretas reZima,
traumu fragmentdcijas un nestabilitates del.””” Vesturnieks O. FaidZiss skaidro, ka
“traumatisku atminu apspiesana ir plasi izplatits psihologiskas pasaizsardzibas
panémiens represiju upuru vidii visos totalitaros rezimos, tacu Padomju Savieniba
Stalina upuriem bija ipasi iemesli aizmirst pagatni. Jo nebija parliecibas, ka Hruscova
atkusnis ilgi turpindsies un vai nesekos jaunas represijas. Leonida Brezneva laika
laudis atkal apspieda savas atminas, nerundja par pagatni un aréji pievienojas
lojalam un kluséjosam padomju tautas vairakumam”.**® Misdienas ka reakcija uz
traumu noliedzoso pagatni ir tas rekonstrukcija, reprezentacija un pardzivosana ar
atceres dienu, ritualu un nacionalas identitates stiprinasanas palidzibu.?”

Kultiras peétniece Ruta Glina (Glynn), citéjot Bernhardu DZizenu (Giesen),
raksta, ka kolektivajam traumam ir nepiecieSams latentitates periods, pirms tas var
tikt izspéletas, izrunatas un pardzivotas.”'’ Vina norada, ka traumatiskos notikumus
ir griti izdzest no atminas. Pat péc vairakiem gadiem par traumu atgadina tas
gadskartas pieminésana, kas traumas pardzivotajiem liek atgriezties pie nepabeigta
darba - traumatiskas pieredzes integresanas.*"

Tadejadi secinams, ka sociala trauma var eksistét gan latenta veida (ka tas bija,
pieméram, padomju perioda), gan piedzivot publisku traumas pardzivosanas bridi
un apstiprindasanu, pieméram, ikreiz, kad notiek kadi pieminas rituali (deportaciju

uz Sibiriju atceres dienas u.c.).

206 Alexander, C.J. (2003). The meanings of social life. P. 93.

207 Turpat. 103. Ipp.

208  Faidziss, O. (2010/2007). Cukstétaji. 813.~814. Ipp.

209 Alexander, C. J. (2003). The meanings of social life. P. 103.

210 Glynn, R. (2009). Through the lens of trauma. The figure of the female terrorist in Il prigioniero and
Buongiorno, notte. In: Antonello, P., O’Leary, A. (eds.). Imagining terrorism: The rethoric and represent-
ation of political violence in Italy 1969-2009. London: Modern Humanities Research Association and
Maney Publishing. P. 64.

211 Glynn, R. (2009). Through the lens of trauma. P. 64.

103



Gimené apspriestie véstures periodi

Aptaujas anketas skolénu vecakiem, vecvecakiem vai aizbildpiem bija ietverts
jautajums ar piedavatiem atbilZu variantiem, par kadiem Latvijas véstures periodiem
vecaki ar bérniem ir runajusi pédéjo tris gadu laika. Visbiezak sarunas temats ir bijis
padomju laiks (1945-1990). To apspriedusi 27% vecaku, vecvecaku vai aizbildgu. Otra
vieta (19%) ierindojas latvie$u tautas Tre§as atmodas periods (1985-1991). Par vienu
procentu atskiras Otra pasaules kara (1940-1945) un musdienu Latvijas (1991-2011)
apspriesanas Ipatsvars (attiecigi 17 un 16%). Visticamak, $adu ranz&jumu ir noteicis
tas, ka padomju periods ilga gandriz pusi no Latvijas 20. gs. véstures. Turklat padomju
sistéma aizritéja pasreizéjo vidusskolénu vecaku (kas bija 95% no respondentiem)
bérniba un jauniba.

Vai pédéjo tris gadu laika gimené ar bérniem esat parspriedusi kadu no $iem
Latvijas véstures periodiem? N=99

Senlatvie$u laikmets (16)

Zviedru laiki(4)

AtraSanas Krievijas
impérijas sastava (19)

Latvijas Republikas

. Padomju laiks
laiks (1918-1940) (28)

(1945-1990) (84)

Atjaunotas Latvijas laiks
(1991-2011) (51)

Atmodas periods
(1985-1991) (61)

Otra pasaules kara laiks
(1940-1945) (52)

Aplakojot pargjo Latvijas véstures posmu iztirzaganas ipatsvaru gimeneés, redzams,
ka 9% respondentu ar bérniem/mazbérniem runajusi par pirmas Latvijas Republikas
laiku, 6% apspriedu$i Latvijas teritorijas atraSanos Krievijas impérijas sastava,
5% - senlatviesu laikmetu un 1% - zviedru laiku. Attieciba uz pédéjiem véstures

104



periodiem vérojama sakariba - jo senaks laika posms, jo mazak tas ieklast ikdienas
sarunas. Tas saskan ar vésturnieka N. Hanta rakstito, ka kolektivas atminas veido$ana
vislielaka nozime ir triju paaudzu pieredzei.*"?

Iespéjams, kada laika perioda intensivaka komunicé$ana ir saistama ar tam pieskirto
pozitivo vértéjumu sabiedribas apzina. Pieméram, padomju laiku ka labu uzskata
55% respondentu, par sliktu to atzinusi 29% aptaujato, liecina LU SZF SPPI aptauja.*?
Ari daudzkart apspriesto Tre$o atmodu 54% aptaujato atzist par labu Latvijas véstures
posmu.”* Ka vienu, ta otru no biezak gimené komunicétajiem véstures periodiem
vecaki, vecvecaki vai aizbildni ir pieredzéjusi pasi sava muza. Tas ari, visticamak,
noteicis to biezaku ieklasanu gimenes loceklu sarunas.

Iespéjams, dala no tam izskan nostalgija péc padomju perioda. 44% LU SZF SPPI
aptaujas dalibnieku doma, ka “Latvijai ir jaatgtst sociala dro§iba un garantijas, kadas
iedzivotajiem bija padomju laika, jo nav neka labaka par socialismu”. 35% respondentu $o
apgalvojumu gan neatbalsta, bet 22% nav viedokla.””* Ari interneta aptauja “Snapshots”
62% no 1072 aptaujatajiem noradijusi, ka padomju laika dzive bija labaka. Precizak,
34% respondentu ir parliecinati, ka tas bija bezmaksas izglitibas un medicinas dél, bet
28% ta laika prieksrocibas saskata bezdarba neesamiba.?'¢ Tiesa, 41% aptaujas dalibnieku
dzivi padomju laika neuzskata par labaku, jo “rezims ierobeZoja cilvéku brivibu”

15% doma, ka dzives apstaklus tad pasliktinaja neliela precu izvéle.?"”

212 Hunt, C. N. (2010). Memory, war and trauma. P. 97, 105.

213 Tiesa, pozitivaks §a posma vértéjums ir starp krievu, baltkrievu, ukrainu, lietuvie$u un polu tautibas
cilvékiem Latvija. Latvie$u tautibas respondenti teju vienadas dalas (ap 43%) $o laika periodu veér-
té gan ka labu, gan sliktu. Salidzinajuma - neatkarigas Latvijas laiku (1991-2010) ka labu uzskata
35% aptaujato. Vairak ir to, kas $o periodu saista ar negativam norisém — 48%. Sk.: LU SZF SPPI, NI
aptauja. 2010.gada novembris.

214 25% respondentu Atmodas gadus vérté ka sliktus, bet gandriz 21% $aja jautajuma nav viedokla.
Zimigi, ka tas vispozitivak vértéts 18-24 gadus vecu jaunie$u vida. To ka labu posmu veérté
60% respondentu attiecigaja vecuma grupa. Savukart ka sliktu uzliko 19% jauniesu (kas ir mazak
neka vidéjais raditajs)). Vecakajiem no viniem, iespéjams, ir pasiem kadas fragmentaras bérnibas
atminas par $o laiku, tacu dalai no viniem viedokli ir veidojusi citi resursi, nevis personiga pieredze.
Sk.: LU SZF SPPI, NI aptauja. 2010.gada novembris.

215 Tiesa, starp anketa ierakstita apgalvojuma atbalstitajiem (“piekritu”) latvie$u ipatsvars ir visma-
zakais (35%). u.c. So atbilzu analize pa vecuma grupam rada vél kadu interesantu tendenci - no
18-24 gadus veciem jaunie$iem apgalvojumam “nav neka labaka par socialismu” piekrit 32%, tik-
meér, pieméram, vecuma grupas no 45 lidz 54 un no 55 lidz 74 gadiem $ada apgalvojuma atbalstitaju
ir vairak neka 48%. Piekrit 57% krievu tautibas respondentu, 75% - ukrainu tautibas respondentu,
44% baltkrievu un 50% polu. Sk.: LU SZF SPPI, NI aptauja. 2010. gada novembris.

216 4% cilvéku ir cits viedoklis, bet 12% atturéjusies no dzives abos periodos salidzinasanas. Sk.:
Odins, K. (2011). Pretrunigas atminas. Sestdiena, 11.-17. janijs. 5. Ipp.

217 Turpat.
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Sie argumenti labi ilustré iespéjamos iemeslus, kilab ari manis veiktaja skolénu
vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aptauja tie$i padomju periods ir lideros starp gimenes
loka parrunatajam véstures témam. Precizaku ainu par sarunas ietvertajiem tematiem
sniedz respondentu atbildes uz nakamo jautajumu, kura skolénu gimenes locekli
precizéja, tiesi kuri Latvijas véstures 20. gs. notikumi vai personas ir tikusi apspriesti

majas pédeéjo tris gadu laika.

Dominé sadzives izklasts

Apkopojot vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aizpildito anketu rezultatus, redzams,
ka saistiba ar Latvijas 20. gs. vésturi visbiezak gimené runats par sadzivi padomju
perioda, pieméram, precu deficitu. Otra un tre$aja vieta ir Latvijas neatkaribas atgi$ana
1991. gada un kolhozu veido$ana, péckara dzive. Var teikt, visvairak gimené apspriesto
pagajusa gadsimta véstures notikumu un personu trijnieka ir divi ar padomju periodu
tiesi saistiti atbilzu varianti.

30 gimenés runats par nacionalajiem partizaniem, 36 - par legionariem, 44 -
saruna(s) notikusas par 1941. un 1949. gada deportacijam. Lidziga skaita gimenu (38)
apspriests ari Baltijas cel$. Mazak neka puse (par daziem notikumiem - tikai desmita
dala!) aptaujato respondentu ar bérniem runajudi par sarkanarmiesiem, holokaustu,
1940. gada notikumiem, Karla Ulmana apvérsumu. 17 gimenés ir bijusi saruna par
Latvijas valsts izveido$anos 1918. gada. Tas parada, kada Latvijas véstures notikumu un
personu aina skoléniem tiek izveidota no sarunam majas. Taja dominé padomju periods
(ka liecina respondentu atbildes uz nakamajiem jautajumiem, visticamak, sadzives un
dazadu saimniecisko jautajumu griezuma), ka ari - valsts neatkaribas atgisanas motivs.
Tacu lielai dalai skolénu majas raditaja Latvijas véstures narativa iztrikst kontinuitates,
proti, vésture it ka “sakas” tikai ar padomju gadiem, jo tikai neliela dala gimenu ticis
apspriests pirmas Latvijas Republikas laiks un aptuveni pusé - deportacijas. Ta ka
gimene ir viens no zinaSanu un kolektivas atminas veido$anas avotiem, iespé&jams,
$os rezultatus var uzltkot ari ka vienu no dalas skolénu fragmentaro Latvijas véstures
zinasanu céloniem. Rezultati par gimené apspriestajam véstures norisém un personam
lauj vieglak iztéloties, kapéc dala skolénu viniem adresétajas aptaujas anketas ir rakstijusi,
pieméram, par Brivibas pieminekla uzcel$anu par godu nacionalajiem partizaniem vai

ar1 $o pretestibu uztvérusi ka sinonimu Brivibas cinam.
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Vai pédéjo tris gadu laika gimené ar bérniem esat parspriedusi kadu no $iem Latvijas
20. gs. vestures notikumiem vai personam? N=101

76

Padomju perioda sadzive

4

]

Latvijas neatkaribas atgisana 1991. gada

N
I

Kolhozu veido$ana, péckara dzive

]
NN

1941. un 1949. gada deportacijas

]

3
Baltijas cel$ 1989. gada

36

30

Nacionalo partizanu (meZabralu) darbiba

t_‘ |
o
oo
=)
e}
=
Y
=.

17

Latvijas valsts izveidoSanas 1918. gada

—_
N

1940. gada notikumi

Latvijas 20. gs. véstures notikumi vai personas

—
NN

Karla Ulmana apvérsums 1934. gada
1

!

Holokausts

0

%)
£
~ I
IS

P
3

Cits variants

4

cesam neko apspriedusi
| | | | | | | |
10 20 30 40 50 60 70 80

Tz

o

Skolénu vecaku, vecvecaku un aizbildnu atbilzu skaits absolatos skaitlos

107



Izvéloties atbilzu variantu “cits”, respondentiem bija iespéja ierakstit arl savu versiju.
Piecos gadijumos $§i iespéja tika izmantota. Atbildes rada, ka uzmaniba ir veltita ari
norisém sava novada - Latgalé. Pieméram, gimené ir runats “par agraram reformam
un to ietekmi Latgales vésturé”, par “Latgales véstures attistibas savdabibu”. Cita atbilde
vésta: “Meita izstradaja darbu augstskolai par visiem aug§minétajiem notikumiem. Saja
sakara gimené notika plasas diskusijas.” Vél kads noradijis, ka apspriedis ar bérniem

jautajumus, kas skar Latviju ka Eiropas Savienibas dalibvalsti.

Personigas atminas — par padomju laiku

Atbildes uz iepriekséjo anketas jautajumu ilustréja, kadi Latvijas véstures 20. gs.
notikumi un personas ir tikusi apspriesti gimenes loka kopuma. Ta¢u turpmakais
izklasts piedava ieskatu, par kadam véstures norisém vecaki, vecvecaki vai aizbildni
bérniem/mazbérniem ir stastijusi savas personigas vai dzimtd mantotas atminas. Sis
jautajums bija atvérta forma. Rezultati strukturéti péc atminstastu tematikas un apkopoti
4. tabula. Japiebilst, ka atbildes uz $o jautajumu sanemtas tikai no 59 gimeném.

Lai gan 20 vecaku, vecvecaku vai aizbildnu gimenes pieredzi un atminstastus
bérniem darijusi zinamus par vairakam témam, tomér visbiezak sastopamais ieraksts
anketas bija “padomju laiki” un ta lidzigas lingvistiskas variacijas, pieméram, “kads bija
padomju laiks, taja laika esosa izglitibas sistéma, darba piedavajums, iedzivotaju skaits
utt”, “dzive padomju sistéma (70.-80. gadi)” u.c. Vél dazi nosauktie sarunu temati —
Hrusc¢ova laiks, padomju perioda sadzive, skolas laiks, bérniba, armija, darbs kolhoza,
precu deficits, padomju varas ietekme skola, par dzivi PSRS, par dzivi socialisma
laika u.c. Sadus rezultatus liela méra izskaidro padomju gados aizvadita respondentu
bérniba un jauniba, lidz ar to - esosa tie$a pieredze, ko komunicét gimené. Tacu
4. tabula redzams, ka pamata padomju laiks noradits tikai sadzives aspekta. Salidzinosi
nedaudzi ir stastjju$i gimené mantotas atminas par sapigakam véstures lappusém,
pieméram, deportacijam. Iespéjams, tas ir “Cukstétaju sabiedribas” sekas. Atminas par
$iem tragiskajiem notikumiem, savulaik gimenés sléptas no bérniem, kas musdienas
ir vidusskolénu vecaki, nakamajam paaudzém ir kluvusas nezinamas (un tadéjadi -
neesosas), jo tadas tas ir ari pasiem vecakiem.

Tiesa, nevar noliegt, ka “dzive padomju perioda” vai atbilde “ka agrak dzivoja” aptver

loti plasu nozimju loku - teorétiski $ie vardi apzimé ari laika posmu, kad notika abas
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deportacijas uz Sibiriju un citas represijas. Tacu vismaz ierakstitie komentari vairak
vedina domat, ka sarunu temats ir bijusi sadzive un ta laika ikdiena.

Intervétas véstures skolotdjas uzskata, ka par padomju periodu gimenés runa
daudzi - lielakoties salidzino$a aspekta. “Salidzina, ka tad visiem bija darbs, bija labi,
nevajadzéja pasiem darbu meklét, nebija jadodas stradat uz arzemeém,” galvenas skolénu
sarunas dzirdétas padomju perioda prieksrocibas salidzindgjuma ar masdienam uzskaita
I. Slisane.”™ Vecakiem vinu bérniba, jauniba ir dziva atmina, saka B. Minina. Vina
skaidro: “Ko labak pasi zina, to ari stasta. Vienmér pagatne ir rozainaka, skaistaka. Ta
ir paaudze, kuras dalai visa dzive péc vidusskolas aizritéjusi turpat, uz vietas stradajot.
Kas tad viniem ir bijis svarigakais ikdiena? Sadzive.”*"

Pétnieki V. Zel¢e un M. Kaprans uzskata, ka nostalgija péc padomju laika ir
viena no véstures “neatceré$anas” reakcijam. Proti, ekonomiska stabilitate, socialais
nodrosinajums, kas cilvékiem saistas ar Brezpeva laiku, ir izvirziju$ies priek$plana,
aizsedzot stalinisko teroru un citas padomju perioda negativas iezimes.”*

Interesanti, ka gimenu atminstastu témas atskiras no laikraksta “Diena” aplikotas
véstures tematikas. Izpétot rakstus par vésturi 2009. gada Saja avizé, vésturnieks Ojars
Skudra ir secinajis, ka lielakoties tajos dominé kulttiras véstures skatijums un izgkirosie
Latvijas véstures notikumi, pieméram, okupacija 1940. gada, parbuve, Tresa atmoda,
neatkaribas un demokratijas atjauno$ana. Turpreti padomju periods un attiecigi
“adaptacijas” procesi nav apspriesti nemaz. Proti, galvena rakstu uzmaniba veltita
politiskas un nacionalas atminas nodibinasanai.”” Tas apstiprina, ka jaunietim pilnigu

kolektivo atminu var nodrosinat tikai visu tas veido$anas avotu lidzaspastavésana, jo,

218 Telefonintervija ar I. Sli$ani. 2011. gada 18. jalijs.

219 Telefonintervija ar B. Mininu. 2011. gada 18. jalijs.

220 Peétnieki Latvijas masdienu sabiedriba ir saskatijusi vairakas iezimes, kas liecina par “nostalgijas
péc Padomju Latvijas pienems$anos spéka”. Pieméram, 8. marta (atkal)ieraksti$ana svétku un atceres
dienu kalendara, liela iedzivotaju interese par izstadi “Padomju ikdienas dizains” Latvijas Nacionala
véstures muzeja (2011), publiskaja telpa izskanéjusie viedokli, ka padomju laika Latvijas lauksaim-
nieciba un zvejnieciba piedzivoja savus zelta gadus, ka ari vairaku padomju zimolu atjauno$ana, pie-
méram, hokeja kluba “Dinamo” izveidé 2008. gada, popularas muzikas konkursa “Jaunais vilnis” for-
mata u.c. Sk.: Kaprans, M., Zelce, V. (2011). Nacionala identitate, vésture un sociala atmina. Gram.:
Zepa, B., Klave, E. (galv. red.). Latvija: Parskats par tautas attistibu 2010/2011: Nacionala identitate,
mobilitate un ricibspéja. Riga: LU Socialo un politisko pétijumu institats.

221 Skudra, O. (2011). Historical themes and concepts in the newspapers Diena and Vesti Segodnya in
2009. In: MuiZnieks, N. (ed.). The geopolitics of history in Latvian-Russian relations. Riga: Academic
Press of the University of Latvia. P. 159.
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pieméram, gimenes atminas un plassazinas lidzekli, pastavot tikai vieni pasi, spéj sniegt
vienpusigu pagatnes notikumu izpratni.

Vecaki, vecvecaki vai aizbildni personigas vai gimené parmantotajas atminas stastijusi
ari par Otra pasaules kara laiku, mezabraliem, Latvijas valsts neatkaribas atgti$anu, ari

par deportacijam uz Sibiriju u.c. Tomér dominé stasti par padomju gadiem.

4. tabula
59 skolénu vecaku, vecvecaku vai aizbildnu atbildes,
par kadiem Latvijas véstures notikumiem vini bérniem vai mazbérniem ir stastijusi
savas personigds vai gimené mantotds atminas

Atbildes nav isinatas, saglabata respondentu valoda

Padomju periods kopuma vai ta sadzive

Vairakas témas

“par vectévu pirmaja pasaules kara, par vectévu
otraja pasaules kara”

“pateicoties savu vecaku atminam, daudz

zinu par nacionalo partizanu darbibu, ka ari
sava gada gajuma dé] daudz zinu par kolhozu
veido$anos un darbu, padomju perioda sadzivi
un neatkaribas atgasanu”

“Latvijas neatkaribas atgas$ana 1991. g., padomju
perioda sadzive”

“esam runajusi par 1949. g. deportaciju, kolhozu
veido§anu, par skolas gaitam padomju laika”

“gimené esam runajusi par Latvijas neatkaribas
atgi$anu un padomju perioda sadzivi”

“Baltijas cel§ 1989, Latvijas neatkaribas atga$ana
1991. gada. Padomju perioda sadzive, skolas
laiks, bérniba, armija, darbs kolhoza”

“Atmodas periods, pre¢u deficits, darbs kolhoza,
padomju varas ietekme skold”

“par otra pasaules kara laikiem un meZzabraliem,
padomju laikiem, neatkaribas atgasanu”

“Latvijas neatkaribas atgi$ana 1991. gada, jo taja
piedalijas virs un tévs. Padomju perioda sadzive -
taloni, rindas”

“Hrus¢ova laiks, padomju laiks”

“musu gimenes locek]us nav skarusi deportacija
(t.i. vecvecakus, vecakus). Sarunas ar bérniem ir
risinajusas par dzivi socialisma laika”

“esam padomju laika cilvéki, un par $o laika
periodu notiek parrunas”

“padomju laiki”

“par padomju laiku dzivi”

“kads bija padomju laiks, taja laika esosa
izglitibas sistéma, darba piedavajums, iedzivotaju
skaits utt.”

“vairak tiek runats par padomju laikiem”

“padomju periodu”

“padomju periodu”
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“kolhozu veido$ana, péckara dzivi. Ka tika “padomju laiki”
atnemts inventars un majlopi un zirgi, kas

katra maja bija visvértigakais. Pati atceros maza

biadama”

“kara laiku un vecvecaku dzivi taja laika, “par péckara situaciju (péc otra pasaules kara)”
zaudéjumiem péckara laika utt”

“darbs kolhozos un sovhozos, skolénu prakse “biezak runajam par padomju laiku”
vasara. Lielais tévijas kar$, gan kad vectéva maja
bija krievi un vaciesi, 18. novembris un briviba”

“1940-1945. g. kars. Padomju laiki” “par padomju laikiem”

“kolhozu veido$anu, padomju periodu, Latvijas “ka padomju laikos visiem bija darbs’
neatkaribas atga$ana, deportacijas periodu”

“par Otro pasaules karu, armijas dienestu, “PSRS”
kolhozien’

“Latvijas valsts izveido$anas 1918. gada, padomju ~ “padomju perioda sadzive”
perioda sadzive, Baltijas cel$, kolhozu veido$ana,
péckara dzive”

“deportacijas, kara, pirmskara un péckara gadi, “par kolhoza laiku”
padomju laiki, neatkaribas gadi”

“izsuti$anas, nacionalo partizanu kustiba, dzive “par komjauniesu laiku”
padomju Savieniba - kolhozos, sovhozos,

»

komunistisko reZimu, komjaunatne, Atmoda utt:

“dzivi padomju laika, 49. gada deportacija” “par kolhoza laikiem”

>

“1949. gada deportacijas, Otrais pasaules “padomju perioda sadzivi - lielakoties’
kar§ - vectéva gimenes dzive, Atmodas periods —

¥

Baltijas cel$

“dzivi socialisma laika”

“PSRS laikiem”

“par padomju laikiem”
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Otrais pasaules kars, Atmoda un neatkariga Latvija

deportacijas u.c. tragiski

notikumi

“par otro pasaules karu, “Atmodas periods” “par savu dzimtu un dzimtas
vecmamma bérniem ir apkartnes vésturi’

stastijusi”

“1949. gada deportacijas, “Atmodas laiks” “ka agrak dzivoja”

nacionalo partizanu darbiba,
péckara dzive”

“Otrais pasaules kar$” “par barikazu laiku 1991. g” “kad buasu pensija, varbut

P

mazbérniem kaut ko pastastisu

>

“par 1949. gada notikumiem” “1989. gada Baltijas celu, jo taja  “par Jékabu Zili, par savas

piedalijas gimenes locekli” dzimtas likteni”
“1949. g. deportacija” “janvara barikades Riga”
“1941 un 1949 deportacija’ “par Latvijas Republikas

dibinasanu un atjauno$anu, par
iestaganos Eiropas Savieniba”

“par nometni Salaspili” “par krizi 90tajos gados”

“barikadém Riga”

Skolénu aptaujas gaita pédéjo tris skolu audzéknu anketas tika papildinatas
ar jautajumu: “Par kadiem véstures notikumiem esat runajusi gimené?”. Vairaki
skoléni bija ierakstijusi “neesmu runajis’, “esmu runajusi, bet tas bija sen un vairak
neatceros’, “gimené ipasi neapspriezam véstures notikumus’, “neesam runajusi.
Neesmu intereséjusies” u.tml. Tomér no kopuma 80 anketam, ko aizpildijusi $o skolu
11.-12. kladu audzékni, 30 skoléni bija nosaukusi véstures témas, kuras gimené ir
apspriedusi (sk. 5. tabulu). Diemzél nav zinams, vai $ie skoléni ir tie, kuru vecaku,
vecvecaku vai aizbildnu aizpilditas anketas bija pieejamas. Jo vinu sniegtas atbildes
at8kiras no témam, kuras ka parrunatas gimené (ar vai bez personigo atminu stasti$anas)
ir nosaukusi vinu gimenes locekli. Iespéjams, skoléniem prata palikusi spilgtakie un
emocionalakie stasti. Pieméram, jaunie$u atbildés dominé deportaciju un Otra pasaules
kara téma. Ari emocionali atminstastu fragmenti, pieméram, “Kad vecamate bija dziva,
vina loti daudz stastija par izsati$anu uz Sibiriju un arfi to, cik grata dzive bija péc kara”
Kadam ir stastits “par to, ka mezabrali gribéja nogalinat radiniekus, ka dzivoja mani
vecvecaki, ko viniem nacas pardzivot un ko darit, lai izdzivotu” Cits skoléns atceras

sarunu “par to, ka turigakas gimenes slépas meza, jo savadak tas izsatija uz Sibiriju”.

112



30 anketas no 80 ir tikai 37,5% skolénu, kas ir spéjusi nosaukt kadas véstures témas,
kas majas ir parrunatas. Tomér $ie dazi citati ilustré pilnvértigas kolektivas atminas
veido$anu kaut nelielai dalai jaunie$u. Proti, véstures stundas, medijos, pieminas
pasakumos, muzejos uzzinatus veéstures faktus majas papildina autobiografisko
pieredzu stasti — ar emocijam un subjektivo skatijumu, kas skoléna kolektivo atminu

attista daudzveidigaku un patstavigaku, tadéjadi ari palidz radit noturigaku identitati.

5. tabula
Skolénu atbildes, par kadiem véstures jautajumiem vini ir runajusi
ar gimenes locekliem

Atbildes nav isindtas, saglabata respondentu valoda

Gimeneé apspriestas véstures témas: skolénu skatijums

“par izsati$anu uz Sibiriju”

“par vacieSiem, par partizaniem, par PSRS laikiem”

“par karu un kara gadiem, par izsatiSanu uz Sibiriju”

] , ka turigakas gi épa 73, jo savadak tas izsatija uz Sibiriju”
“par to, ka turigakas gimenes slépas meza, jo savadak tas izsatija uz Sibiri
“par karu un Latviju PSRS sastava”

“par izsuti$anu uz Sibiriju”

“par kara laikiem”

“par 1. Pasaules karu, par 2. Pasaules karu, par barikadém (janvara)”

“par to, ka manus radiniekus gribéja izsatit uz Sibiriju u.c. ”

“esmu runajis par karu”

“par to, ka mezabrali gribéja nogalinat radiniekus, ka dzivoja mani vecvecaki, ko viniem nacas
pardzivot un ko darit, lai izdzivotu”

“stastits tikai tas, ka abi vectévi ir piedalijusies kara”

“Otrais pasaules kar$”
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“18. novembri”

“par Otro pasaules karu”

“par izsuti$anu uz Sibiriju”
“izsuti$anu uz Sibiriju”

“par izsuti$anu uz Sibiriju”

“par meZabraliem un par kariem”
“barikadém, izsttisanu uz Sibiriju”
“izsttidanu, barikadém”

“kad vecamate bija dziva, vina loti daudz stastija par izsatiSanu uz Sibiriju un ari to, cik gruta dzive
bija péc kara”

“gimené esam runajusi par izsatiSanu uz Sibiriju, par Barikazu laikiem, par valsts neatkaribas
iegnsanu”

“par otro pasaules karu”

“par barikazu laikiem”

“par kolhozu dibinasanu, par padomju perioda sadzivi”
“1949. gada 25. marta izsatisanu”

“par barikadém”

“par Otro pasaules karu”

“par kolhozu laikiem. Par K. Ulmana valdibas laiku”

(Ne)jauta un (ne)stasta?

Vaicati, vai ar bérniem/mazbérniem ir viegli runat par dzimtas liktengaitam Latvijas
véstures notikumos, 59% respondentu ir atbildéjusi apstiprinosi, piebilstot, ka bérni
labprat klausas, tacu gratibas sagadajot izprast, ka ir dzivot kada paklautiba. Dala $o

114



personigo atminu nodo$anu nakamajam paaudzém saista ar latvisko identitati: “Tas
ir stasts par dzimtenes milestibu, latvisko patriotismu, par daudziem gadiem Gulaga
légeros un daudzam izpostitajam gimeném.” Tac¢u 14% atzist, ka par $iem jautdjumiem
ar vidusskolas vecuma bérniem/mazbérniem runat ir grati, savukart 27% aptaujato
to nemaz nav darijusi. Abu izvéléto atbilzu variantu pamatojuma vérojamas vairakas
tendences. Viena, kas vérsta uz bérnu neieinteresétibu, pieméram, respondenti raksta,
ka “bérnu uzmanibu vairak saista datorspéles”, vainojams ir ari tas, ka “vini to nav
izjutusi, un, iespéjams, neizprot ta laika notikumus”, “jaunai paaudzei dazas lietas ir
gruti saprotamas” u.c. Tas norada ne tikai uz bérnu, bet ari uz gimenes loceklu pasivo
lomu atminu komunicé$ana. Proti - ja par tam nejauta, tad §is atminas netiek stastitas.

Otra vecdku, vecvecaku vai aizbildnu atbilZu tendence raksturo emocionalos
pardzivojumus, ar kuriem sastopas vini pasi, nododot atminas nakamajam paaudzém.
Pamatojuma lasams: “Jo tas sagada sirdssapes’, “Gruti atceréties un sapigi” u.c.
Tres$o tendenci veido dazas atbildes, kuras personigo vai dzimta mantoto atminu
nekomunicé$ana tiek pamatota ar argumentiem “nekas tads musu gimeni neskar”,
“musu gimenes loceklus nav skarusi deportacija”. Tas rosina domat, ka par personigo
atminu stastiSanas vértiem tiek atziti tikai galvenie, tragiskakie véstures notikumi. Dala
respondentu ari noradijusi, ka nav bijusi tada izdeviba ar bérniem/mazbérniem par
$iem jautdjumiem aprunaties.

Nemot véra, ka 27% tadu vai citadu iemeslu dé] jaunieSiem savas personigas vai
dzimtas atminas nav stastijusi, teorétiski (un diezgan praktiski) veidojas situacija, ka
pat tad, ja vecaki, vecvecaki vai aizbildni ar bérniem apspriez véstures jautajumus, ta ir
vairak faktologiska, vispariga informacija, neizpauzot savas atminas par kadu no laika
posmiem. Pieméram, iespéjams, gimené ir bijusi saruna par deportacijam uz Sibiriju,
bet bérnam nav stastits, vai un ka tas ir ietekméjusas vinu gimenes priekstecus.

Visticamak, ir cie$a saistiba starp skolénu un gimenes loceklu aptauju rezultatiem.
Proti, tre$a dala aptaujato 11.-12. klasu skolénu nezina, vai vinu tuvinieki ir tikusi
izsutiti uz Sibiriju. Vel lielakai dalai nav informacijas, vai gimené bijis kads nacionalas
preto$anas kustibas dalibnieks. Turklat, skatot rezultatus atseviski pa skolam, $is cipars
dazas no tam ir vél augstaks. Sie dati saskan ar skolénu gimenes loceklu atbildém. Proti,
ar 15% vecaku, vecvecaku vai aizbildnu domam, ka vinu atvases patiesi nezinatu, vai
radinieki savulaik ir cietu$i deportacijas. 17% respondentu atzinu$i, ka viniem nav
nojautas par bérna iespéjamo zina$anu/nezina$anu, atbildot uz $o it ka vienkar$o
jautagjumu par dzimtas likteni. 68% gimenes locek]u turpreti ir parliecinati, ka vinu

bérns zinatu, kurs atbilZu variants atziméjams.
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Atminu modinataji

36,4% Latvijas iedzivotaju vac informaciju par savu dzimtu, gandriz 60% to nedara,
bet 3,8% ir gruti pateikt, liecina LU SZF SPPI pétijums.”” Tadgjadi tikai aptuveni tresa
dala par dzimtas liktengaitam intereséjas meérktiecigi. Skolénu vecaku, vecvecaku
vai aizbildnu aptauja rada, ka gimenés, kuras nakamajam paaudzém tiek stastitas
personigas vai dzimta mantotas atminas, nereti nepiecieS$ams kads pamudinajums vai
ipada situacija, kas veicina atminu komunicé$anu.

Dalarespondentu norada, ka tas var notikt ari ikdienas situacijas, pieméram, atceroties
kadu gimenes locekli vai kaiminu. Tomér no paréjam atbildém izkristalizéjas paris
nosacijumu, kas sekmé dali$anos atminstastos par kadu véstures laika periodu. Liela
nozime ir (1) medijiem. Sarunas par vésturi aptaujato gimenés izvérsas péc televizija
demonstrétajam makslas vai dokumentalajam filmam, véstures tematikas raidijumiem
u.c. Vairaki vecaki uzsvérusi (2) vecvecaku ieguldijumu véstures jautajumu apspriesana,
noradot, ka tas tie$i ir vecmammu nopelns, ka bérni zina dzimtas liktengaitas. Ja
musdienu vidusskolénu vecaku kolektiva atmina veidojas jau no dazadiem mediétiem
resursiem, pieméram, padomju laiku macibu gramatam, gimené pusc¢ukstus izteiktiem
atminstastiem, tad vecvecakiem véstures notikumi ta dévétaja sarezgitaja desmitgadé
(20. gs. 40. gados) lielakoties bija pasu pieredzéti vai vismaz jatams to konteksts.

Vél ka nozimigi notikumi, kas raisa dalianos atminas, tiek nosaukti ari (3) dazadi
dzimtas rituali, pieméram, sanidks$ana kopa dzimtas saietos, kapusvétkos, bérés un
citos pasakumos, kuros sapulcéjas vairakas paaudzes. Sarunas par vésturi vairak raisas,
ari tuvojoties (4) valsts svetku un atceres dienam un gimenei kopigi iesaistoties kada
uzdevuma izpildé, pieméram, (5) veidojot dzimtas koku vai (6) kopa ar skolénu pildot
kadu skolas darbu vai palidzot vinam sagatavoties kontroldarbam.

Sis skolénu gimenes locek]u atbildes rada, cik nozimiga ir vairaku kolektivas atminas
resursu “sadarbiba”. Pieméram, televizija redzéta dokumentala filma sekmé véstures un
atminu parrunasanu péc tam gimenes loka. Tapat butiska ir atzina par vairaku paaudzu
kopa sanaksanu ka priek$noteikumu atminu stastianai.

Vésturnieks O. Skudra, balstoties uz kolektivas atminas pétnieces Aleidas Asmanes
(Assmann) vésturisko paaudzu dalijumu Rietumvacija, piedava paaudzu strukturégjumu
Latvijas teritorija 20. gadsimta. Tas nav veidots, ievérojot, cik ilga distance starp
paaudzém gimenés ir atkariga no laika, kas vajadzigs, lai bérniem butu pasiem savi

222 LU SZF SPPI, NI aptauja. 2010.gada novembris.
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bérni (parasti tie ir 25-30 gadi). Taja nemts véra A. Asmanes apsvérums, ka vésturiskas
paaudzes neseko cita citai ik péc kada regulara laika perioda, bet izkristalizéjas ap
iz8kiro$iem veésturiskiem notikumiem, kuri masveida ietekmé individu dzives un
identitati.**® Péc O. Skudras izstradatas shémas, pasreizéjo skolénu vecaki (latviesi)
veido LPSR stagnacijas, Atmodas laika un Latvijas Republikas lideru paaudzes, skolénu
vecvecaki (latvie$i) — Otra pasaules kara, emigracijas, deportaciju, pielago$anas un
“kara bérnu” un LPSR stagnacijas paaudzes.”* Sads iedzivotaju dalijums paaudzés péc
vinu dzivé butiskakajiem véstures notikumiem vél skaidrak parada, ka ikvienai no §im
grupam ir savas spilgtakas personigas atminas saistiba ar socialpolitisko situaciju.

Otra pasaules kara un deportaciju pieredzi mazbérniem parasti nodod vecvecaki,
jo pasi to pardzivojusi. Bet vecaki runa par to, ko pasi vislabak parzina - savas tiesas
pieredzes laiku - padomju un Atmodas periodu, atzist vésturniece L. Neimane.?” Vina
atzist, ka $adi pétijuma rezultati tomér labi parada, cik maz cilvéki orientéjas citas
véstures norisés, kuras pasi nav piedalijusies. “Ir svarigi zinat, ko més gribam zinat. Cik
daudz mums vajag zinat un par ko. Pieméram, Otra pasaules kara téma un okupacija
joprojam ir loti aktuala politika. Un vai cilvéku nezina nelauj viniem bt par marionetém
politiku rokas?” retoriski vaica L. Neimane.??

Atminas, kas komunicétas vairaku paaudzu ietvaros (pat ja tas notiek tikai paris reizes
gada kados dzimtas saietos), spéj nodros$inat plagaku gimené mantoto atminu klastu.
Tac¢u butiski ir, vai vecaki nem lidzi bérnus uz $adiem pasakumiem un vai tajos lidztekus
atputai, pieméram, kopigam sporta spélém, bérni tiek iepazistinati ar radiniekiem,
izskaidrota vinu savstarpéja saistiba un iemesls $adai kopa sanaksanai, ja tas ir kads
konkréts notikums, saka L. Neimane.?”” Vina ir parliecinata, ka bérnus un jauniesus
vésturé var ieinteresét, padarot faktus personiskakus. Vairak par ierosinajumiem
sk. sadalu “Pilnvértigai kolektivas atminas veido$anai”. Tikmeér ari skolénu gimenu
parstavjiem ir skatfjums, ka butu pilnveidojama Latvijas véstures macibu programma
skola.

223 Skudra, O. (2011). Historical themes and concepts in the newspapers Diena and Vesti Segodnya in
2009. P. 159.

224 Turpat.

225 Intervija ar L. Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.

226 Turpat.

227 Turpat.
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Gimenu ieteikumi véstures stundam

Atbildes uz iepriekséjiem anketas jautajumiem rada, ka no Latvijas véstures periodiem
gimené visvairak tiek apspriesti padomju gadi un ari par tiem visvairak tiek stastitas
personigas atminas. Tacu interesantus rezultatus atklaj jautajumi, par kadiem 20. gs.
véstures notikumiem Latvija skolénu gimenu uzskatos véstures stundas batu jastasta
vairak/mazak.

Respondenti bija ierakstijusi 53 ieteikumus, kam butu japievérs lielaka uzmaniba,
tacu ir arl 20 komentari par to, kas véstures stundas batu jaapliko mazak (sk. 6. tabulu).
Paris aptaujato ir noradijusi, ka vini neparzina macibu programmu, tapéc nevar spriest
par vélamajam izmainam taja, dazi akcentéjusi, ka jamaca ir viss. Pieméram, “vésture ir

» <«

vésture, un slépt faktus vai nerunat par kadu personibu nebitu korekti”, “manuprat, tas
ir praktiski viss 20. gs., jo katrs notikums ir ietekméjis nakamo”. Paris skolénu gimenes
vélétos, lai skola vairak tiktu aplikota Latgales vésture. Nedaudzi vecaki, vecvecaki vai
aizbildni paudusi savu neieinteresétibu izglitibas procesa, iebilstot, ka “tur [véstures
stundas. - K. L.] jau ta par daudz ko maca’, un noradot, “lai bérni izvélas, ko vini pasi
grib zinat mazak” u.tml.

Tabula redzams, ka atkartoti izskan ieteikums pamatigak aplakot ari Tre$as atmodas
periodu, jo “daudzi bérni to nezina”. Zimigi, ka padomju posms tiek nosaukts salidzinosi
reti starp ierosinajumiem, kadam témam véstures stundas veltit vairak laika. Turklat
arl tad kada ieteikuma akcentéta ta negativa puse: “Daudz noslépumu, neatklatas
informacijas” Turpreti vairakkart ierosinats ilgak apspriest pirmas Latvijas Republikas
vésturi, seviski, - Karla Ulmana personibu,”® Latvijas okupaciju, Otro pasaules karu,

deportacijas.

228 Karlis Ulmanis vai Ulmanlaiki ierosinajumos, par ko véstures stundas batu jamaca vairak, nosaukti
13% no 53 sanemtajam atbildém uz $o jautajumu. Ari LU SZF SPPI pétijuma respondenti ka 20.gs.
Latvijas vésturé vispozitivak vértéjamo personibu visbiezak min&jusi Karli Ulmani (30,8%). Salidzi-
najuma - Jani Caksti nosaukusi 7,4%, tikpat - ari Alfrédu Rubiku, 4,7% izvéléjusies Daini Ivanu,
bet 4,2% - Anatoliju Gorbunovu. Iespéjams, $ads rezultats saknojas lidz pat misdienam latviesu
kolektivaja atmina saglabataja prieksstata par K. Ulmani ka veiksmigu valsts vaditaju un laimigakas
nakotnes apsolijjumu. Aptaujas rezultatus sk.: LU SZF SPPI, NI aptauja. 2010.gada novembris; Vairak
par Karla Ulmana mitu sk.: Naglinska, E. (2007). Mits par Karli Ulmani latvie$u presé (1989-2004).
Gram.: Zelce, V. (galv. red.). Agora. 6.s&j.: Reiz dzivoja Karlis Ulmanis. Riga: Zinatne. 30.-97. Ipp.
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Tadéjadi Seit vérojama gandriz apvérsta situacija tam, par ko gimenés stasta pasi
vecaki. Iespéjams, ierosinajumos ierakstiti notikumi un personibas, par kuram gimenu
ieskatos skoléni batu jaizglito vairak, tacu pasa gimenes loka to izdarit dazadu iemeslu
dé] nav iespéjams, pieméram, trikst zinasanu, tie$as pieredzes vai dzimta mantotu
atminu par kadu nosaukto laika posmu.

Savukart dazi vecaki, vecvecaki vai aizbildni piedava véstures stundas mazak
pievérsties seno laiku un pasaules vésturei, ari Hitlera personibai un misdienu Latvijas
notikumiem. Pédéja apsprie$anas nelietderibu respondents ir argumentéjis, ka vinam ir
“kauns par savu dzimteni — Latviju (algas griezam, pensijas atnpemam)”. Kads noradijis
vien lokala méroga zinamu personu, par kuru, vinaprat, véstures stundas runat nav
nepiecieSams, jo “vin$ bija mezabralis un vin$ slepkavoja cilvékus. Péc tam vinu
apcietinaja’.

Vésturnieks E. Engizers uzskata, ka véstures stundas “butu vairak jaruna par latviesu
kultiru senakos laikos - pavisam nav ta, ka Livonijas laikd més bijam maza tautina, kas
ganija ctkas, ir gana daudz liecibu par bagatu kultiras mantojumu. Vairak jaruna par
neatkarigas Latvijas laiku no 1918. lidz 1940. gadam un ari kop$ 1991. gada. Barikazu
atcerei ir uzlikti pieminekli, aizmirsti vél aizvien ir kurelie$i, pretosanas kustiba un
daudzi citi miasdienu valstiskumam svarigi momenti. [..] Valsti lidz $im nav bijis
kultaras politikas, kas veidotu valstisku kolektivo atminu un kolektivu izpratni par
pagatni, ari senaku par 20. gs”**

Daudzie skolénu gimenes locek]u noraditie priekslikumi, kam véstures stundas batu
japievers lielaka uzmaniba, un salidzino$i nedaudzie ierosinajumi, kam - mazaka, lauj
domat vismaz divos virzienos, kas neizslédz viens otru. Pirmkart, iespéjams, dalai
no viniem ir uzskats par nepilnigo Latvijas véstures programmu. Otrkart, iespéjams,
ieteikumi tas uzlabo$anai ilustré témas, par kuram skolénu gimenes locekli ir parliecinati,
ka vinu bérniem tas butu jazina. Kopuma saraksts nav vienpusigs un aptver diezgan
plasu notikumu un nori$u spektru. Tas vedina domat, ka personigo vai gimené mantoto
atminu stasti$ana parsvara par padomju perioda sadzivi un mazak par citam norisém
varétu saknoties vienkar$i to atminu neesamiba, jo 95% aptaujato skolénu gimenes
loceklu ir vinu vecaki, kuru tie$aja pieredzé, pieméram, Latvijas okupacijas fakta nav,

turklat dalai no viniem padomju gados tas vispar nebija zinams.

229 Vikmanis, G. (2011. 30. jal.). Pieminekli veido kolektivo apzinu. 5. Ipp.
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6. tabula
Skolénu vecaku, vecvecaku vai aizbildnu atbildes, par kadiem 20. gs.
véstures notikumiem Latvija véstures stundas biitu jastasta

Atbildes nav isinatas, izvietotas nejausa seciba, saglabata respondentu valoda

“Latvijas Republikas neatkaribas posms (1920- “viss ir svarigs!”
1940)”
“Latgale - tas vésture, kultiras vésture (savs “padomju laiku”
novads)”
“no 1992. lidz §im, jo $ie notikumi vairak “veésture ir vésture, un slépt faktus vai nerunat
attiecas uz vinu vecuma jaunie$iem” par kadu personibu nebiitu korekti”
“par padomju laiku. Daudz noslépumu, “tik labi neparzinu macibu vielu, lai atbildétu uz
neatklatas informacijas” $0 jautajumu”
“par visiem” “mazak senie laiki”
“jazina visa Latvijas vésture” “nevaru atbildét - neparzinu programmu”
“domaju, ka pasreiz bérniem tiek stastits un “Cakss, jo vins bija meZabralis un vin$
macits pietiekami daudz par $o laika posmu” slepkavoja cilvékus. Péc tam vinu apcietinaja”
<« - : » <« - : »

gruti pateikt gruti pateikt
“par atmodas laikiem. Tapéc, ka daudzi bérni “pasi lai izvélas”
to nezina”
“vini pasi zina, ko vélas zinat” “lai bérni izvélas, ko vini pasi grib zinat mazak”
“Yai pasi izvélas ” € iz o »

ai pasi izvélas visi jamaca

“tur jau ta par daudz ko maca” “lai bérni macas péc pasu ieskatiem”
“Karlis Ulmanis, Janis Cakste, holokausts, “pasaules vésturi varétu macit tikai pamatus, jo,
Atmodas gadi, Latvija PSRS sastava” ja bérns gribés, varés iemacities pa¥maciba”
“sovhozs, kolhozs” “Hitlers”

“viss 20. gs” “neuzskatu, ka kaut kas batu jasamazina”
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“par otro pasaules karu un péckara laiku, lai
bérni saprastu un salidzinatu ar brivo Latviju”

“atjaunotas Latvijas laiks, jo skoléni par to maz
zina”

“vajag par visiem”
“par Latgales vésturi”
“par K. Ulmana valdi$anas laiku”

“neatkaribas atgai§anu, holokaustu un padomju
dzivi”

“par 1940. g. notikumiem, deportacijam u.c. ”

“man liekas, ka véstures macibu priek$§mets ir
pilnigs”

“grati pateikt”
“legionariem, padomju laikiem”

“kolhozu veido$ana, péckara dzive, cilvéki bija
draudzigaki un izpalidzigaki”

“nevaru atbildét - isti nezinu, domaju, ka par
visiem Latvijas véstures posmiem”

“manuprat, tas ir praktiski viss 20. gs., jo katrs
notikums ir jetekméjis nakamo”

“Janis Cakste, Karlis Ulmanis”

“domaju, ka vispar par 20. gs. visiem
notikumiem jaskaidro vairak, jo jaunie$iem
ir parak maza saprasana par tiem, un attiecigi
par sendkiem notikumiem stastitu un macitu
mazak”

“Latvijas okupacija, deportacija”
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“2000-2010. Kauns par savu dzimteni — Latviju
(algas griezam, pensijas atnemam)”

“nevaru pateikt”
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“visjaunako laiku “personibam

“ja jamaca, tad jamaca”



“pirmais pasaules kar§, atmodas laiks, Otrais
pasaules kar$”

“Otrais pasaules kar$”

“Latvija péc Otra pasaules kara”

“gruti nosaukt - manuprat, biitu pratigi runat
par tiem notikumiem, kas miisdienas veido/
rada konfliktus - tas palidzétu izprast vésturi un

neatkartot tas atkarto$anos”

“1918-1940, 1940-1989 Lai saprastu, uz kurieni
valdiba ved tagad”

“Otrais pasaules kar$”
“nevaru pateikt”
€t A _
vajadzétu zinat galvenos véstures posmus,
pieméram, Latvijas dibina$ana, okupacija,

padomju laiki utt”

“Latvijas okupacija, Latvijas neatkaribas
atgtsana 1991.g”

“K. Ulmana laiku, ari padomju laiku”
“Atmodu”

“par Ulmana laikiem”

“par Latvijas valsts raganos, par atmodu”
“ka nodibinajas Latvijas valsts”
“Ulmanlaiku”

“skola nevar pastastit labak par mums —
vecakiem, vecvecakiem utt. ”

“pirmas neatkaribas gadi, deportaciju

nozimigums tautas vésturé, neatkaribas
atgtusanu”
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“par 1990.g. atmodu - skopa informacija”
“jamaca par Atmodas periodu (1985-1991)”

“katrs pats var izvéléties sev intereséjoo laiku
un to padzilinati izpétit”

“par Ulmana laikiem”

“gruti pateikt; vésture ir jazina visa”

Kopuma skolénu gimenes loceklu aptauja sniedz ieskatu Latvijas véstures témas
un situacijas, kadas tas tiek parrunatas gimenes loka ka viena no kolektivas atminas
veido$anas resursiem. Rezultati atklaj, ka biezak sarunas risinajusas par padomju
periodu, par to ari visvairak stastitas gimenes loceklu personigas atminas. Visticamak,
tapéc, ka Sie gadi, tapat Tre$a atmoda, kuras apsprie$ana ierindojusies otraja vieta, ir
skolénu vecaku un vecvecaku tie$aja pieredzé. Citi pétijumi liecina, ka, iespé&jams, vél
viens izskaidrojums ir dalas Latvijas iedzivotaju pozitiva, pat nostalgiska attieksme pret
padomju periodu, atceroties ta prieksrocibas, pieméram, bezmaksas izglitibu.

Iespé&jams, pasu vecaku, vecvecaku vai aizbildnu fragmentaro véstures zinasanu dél,
citi nozimigi Latvijas véstures notikumi, pieméram, valsts nodibinagana 1918. gada, ir
apspriesti salidzino$i nedaudzas gimenés. Tomér vinu ieteikumi, par kadam Latvijas
20. gs. véstures témam véstures stundas butu jaizglito vairak vai mazak, rada, ka dala
vecaku ir ierakstijusi arl faktus un notikumus, par kuriem aptaujatajas gimenés runats
ir maz vai nemaz. Tadéjadi apstiprinot, ka jaunie$iem pilnvértiga kolektiva atmina
var veidoties, ja sekmigi lidzas pastav vairaki tas avoti, tostarp gimenes atminu stasti
un véstures izglitibas programma skola. Ta tiek nodro$inata gan pagatnes izpratnes
subjektiva dimensija, gan kopigs nacijas homogénas véstures ramis, kura savietot
autobiografiskas pieredzes.

Nakamaja nodala apkopotas véstures skolotaju un vésturnieku idejas, ka varétu

sekmét skolénu kolektivas atminas pilnvértigu veido$anos.
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Pilnvertigai kolektivas
atminas veidoSanai

étjjuma rezultati rada, ka ne visi skolénu kolektivas atminas veidoSanas resursi

funkcioné pilnvertigi. Jau sadala “Iespéjamie céloni” ir méginats identificét
iemeslus $adai situacijai un saprast, ka veicinat jaunie$u kolektivas atminas vispusibu.
Turpmaka teksta ir apkopotas vésturnieku un véstures skolotaju idejas, ka skola, gimene,
sabiedriba un citi kolektivas atminas formésanas aktori varétu sekmigak lidzdarboties
Saja procesa.

Vésture nav garlaiciga, un runa$ana par to nav tik smaga ka milzu akmens vel$ana
kalna - iespéjams, vispirms parmainam butu janotiek visparéja véstures uztveré
sabiedriba, lai iedzivinatu uzskatu, ka vésture ir klateso$a ikdiena, ne tikai daZos
oficialos datumos, kuros politiki saka svinigas uzrunas vai dodas uz kapiem nolikt ziedu
vainagus.

Viens no veidiem, ka veicinat véstures uztveres “parrameésanu’, ir pasu vésturnieku,
pétnieku un skolotaju zina, - jaunie$us par to informét nevis nomacosa un didaktiska
forma, bet meklét veidus, ka véstures témas padarit saisto$akas, uzskata L. Neimane.?*
Ka pieméru vina min Latvijas Okupacijas muzeja ekspoziciju, kura bérni, pieméram,
var ieiet baraka un méginat iztéloties, ka taja dzivoja cilveki.

Bez tam, atseviski produkti, kuros izmantota stereotipiska pieeja véstures izklastam,
dala sabiedribas spéj radit prieksstatu, ka visas dokumentalajas filmas par deportacijam
cilvéki tikai raud, bet fona zéli spélé vijole. Tapéc cilvéks nolemj to nemaz neskatities

«=

un parslédz citu televizijas kanalu. Cilvéku cieSanas nereti tiek izmantotas ka “akis”
kada mediju satura pardo$anai. Tacu reizé tiedi §is gaidas atgriz dalu no potencialas
auditorijas ari tiem raidijjumiem vai dokumentalajam filmam, kuras ir cits véstjjums,

proti, “raudataji izsttljuma neizdzivoja. Izdzivoja tie, kuri spéja parkapt pardzivojumiem

230 Intervija ar L. Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.
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pari. Sajas filmas stasta jau $os stipros stastus, kuros jasaskata maciba un cilvéka gara
spéks, nevis raudagana un z€losana’, saka L. Neimane. >*!

Intervétie eksperti norada, ka publiskaja vidé informacija butu jaiepludina citada
veida, padarot vésturi personiskaku, ne tik oficialu. Liela nozime taja ir gimenes atminam.
Tacu, ja skolénam S$is kolektivas atminas balsts iztrakst, tad personiskaka véstures
uztvere jameégina radit citiem tas veidotajiem. Pieméram, izsutito cilvéku skaits ir fakts,
ko var iemacities uz parbaudes darbu un bez iedzilinaganas aizmirst. Tacu, iespé&jams,
aizdomaties var likt salidzinajums, ka Dziesmu svétku gajiena vairakas stundas plast
aptuveni 35 000 dalibnieku straume. 1949. gada 25. marta nakti izveda vél lielaku skaitu
cilvéku. Faktu ilustrésana jaunieti rosina domat, ka tie nav tikai tuksi statistikas dati, bet
takstosi realu cilvéku. Tapat futbola vai hokeja lidzjutéji var iedomaties, ka “Aréna Riga”
ietilpst aptuveni 10 500 cilvéku. 14. janija savas majas bija jaatstaj vairak neka 15 000,
piemérus sniedz L. Neimane.**

Vilakas Valsts gimnazijas véstures skolotaja B. Minina uzsver, ka skoléniem personi-
gaku saiti ar vésturi spéj radit tik§anas - gan ar véstures notikumu aculieciniekiem,
gan vésturniekiem un citiem viesiem, kas ierodas skola. Vina min pieméru - $aja
pavasari notiku$o skolénu sarunu ar vésturnieku Uldi Neiburgu un tas ietvaros
demonstréto dokumentalo filmu “Pretruniga vésture”. Vélak skolénu rakstitas pardomas
liecinajusas, ka vini biezak vélétos par vésturi runat ne tikai ierastaja stundu formata,
bet ari $ada - radosaka veida. Kads 12. klases péc véstures eksamena skolotajai atzinis,
ka §i filma vinam palidzéjusi atbildét uz kadu no jautdgjumiem.*?

Visas pétijuma ietvertajas skolas ir mekléti risindjumi, ka jaunieSiem nodrosinat
iespéju ieklausities kadu notikumu aculiecinieku stastijuma. Pieméram, Rekavas
vidusskolas 30-40 (ka kuru gadu) skoléni darbojas biedribas “Tévzemes Daugavas
Vanagi” bérnu organizacija “Vanadzéni” Ik gadu notiek vinu salidojumi, kuru laika
tiek rikotas paaudzu tikSanas, kad, pieméram, legionari, nacionalie partizani un vinu
atbalstitaji dalas savas atminas pie ugunskura. “Bérniem interesé, jo tur ir ne tikai
patriotisms, bet ari vini draudzéjas sava starpa, iegist informaciju,” saka véstures
skolotaja I. Slisane.”** Tada veida vésture tiek pozicionéta ne tikai ka skolas macibu

priek$mets, bet ari ka aizraujo$u pasakumu sastavdala.

231 Intervija ar L. Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.
232  Turpat.

233  Telefonintervija ar B. Mininu. 2011. gada 18. julijs.
234 Telefonintervija ar I. Slidani 2011. gada 18. jalijs.
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Véstures pedagogi norada, ka vértigs izzinas avots ir ekskursijas. Tacu galvenais
$kérslis tas realizét ir ierobeZotas finanses, seviski tadam talam celam ka no Latgales
uz Rigu. Ja neizdodas nokomplektét braucéju grupu no vienas klases, ekskursija dodas
skoléni no vairakam klasém reizeé.

Intervétie skolotaji uzsver, ka tikpat svarigi ir ari veicinat pasu jaunie$u interesi par
vesturi. “Labak — mazak,” ta I. Slisane raksturo dalas skolénu pasreizéjo vienaldzibu pret
véstures stundam.”* Lai gan pedagogi ir novérojusi kopéjo tendenci sarukt jauniesu
atbildibai pret macibam, vini ir pamanijusi, ka skoléniem saistosaka $kiet informacija
par lokalajiem notikumiem un véstures témam, kuras nav vienas pareizas vai nepareizas
atbildes, bet katrs var domat un nonakt pie sava secinajuma, pieméram, izvértéjot
pozitivo un negativo nacionalas preto$anas kustibas padomju okupacijai ietekmi
Latvijas véstures norisés.

Tie ir tikai dazi no skolotaju un vésturnieku pieredzés parbauditiem ieteikumiem
jaunie$u ieinteresé$anai Latvijas vésturé. Nacionalas identitates pétnieks Entonijs
D. Smits (Smith) gan norada, ka dala jaunu cilvéku uzskata par nevajadzigu un
novecojusu to, kas ilgi ticis uzskatits par svarigu un svétu nacionalaja pagatné.** Tomér
pilnvértiga nacijas un identitates apzina$anas nevar notikt, nezinot savas valsts véstures

atsléegnotikumus.

235 Telefonintervija ar I. Slidani 2011. gada 18. jalijs.

236 Smith, D. A. (2007). Nations in decline? The erosion and persistence of modern national identities.
In: Young, M., Zuelow, E., Sturm, A. (eds.). Nationalism in a global era: The persistence of nations.
London; New York: Routledge. P. 17-32.
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Nobeigums

éc padomju perioda beigam neatkarigas Latvijas kolektivas atminas veido$anas

P un komemoracijas prakse pastav aptuveni 20 gadus. Jaunas pagatnes
interpretacijas radiSanas konteksta tas ir iss laika periods. Tomeér tas forméjis kolektivo
atminu vairakaim paaudzém. Sajas divas desmitgadés ta tapusi jau neatkariga valsti
dzimusiem cilvékiem. Savukart vinu vecakiem, vecvecakiem un aizbildpiem $is laiks
veidojis pédéjo kartu vinu daudzslanainaja véstures izpratné, kas varétu but radusies,
saskaroties ar vairaku varu méginadjumiem to mainit.

Aptaujatas gimenes runa ar bérniem par Latvijas un dzimtas vésturi, tacu lielakoties
par sadzivi un citam ikdieniskam norisém. Lidztekus §im atminam eksisté ari tadas, kas
ir noklusétas un tadéjadi - jaunakajam paaudzém nezinamas. (Ne)izstastita vésture ir
rezultats gimenes sazinai par véstures jautdjumiem un traumatisku pagatnes notikumu
aculiecinieku klusé$anas izvélei pretstata savu autobiografisko atminu komunicésanai.
Aiz “ne” paliek sapigakie véstures notikumi, tostarp pretrunigi vértéta nacionala
preto$anas kustiba padomju okupacijai. Par radinieku izsatianu vai neizsitianu uz
Sibiriju zinaja 63% aptaujato skolénu. Apveérsta aina ir jautajuma, vai gimené ir bijis kads
nacionalais partizans. 60% 11.-12. klau skolénu par to nebija nekadas informacijas.

Veésturnieks Kaspars Zellis 1997. gada par nacionalo preto$anas kustibu padomju
okupacijai rakstija: “Dzivi vél ir $o notikumu lidzdalibnieki un aculiecinieki. Daudz
veél ir neapzinati vai apzinati izteiktu puspatiesibu vai nepatiesibu, daudz ir nokluséts.
Ari attieksme pret nacionalajiem partizaniem $odienas sabiedriba ir dazada.”*” Pagajusi
14 gadi, vienigas izmainas $is noklusétas témas komunicé$ana - samazinajies dzivo
kustibas dalibnieku un laikmeta aculiecinieku skaits. Svaru kausos starp padomju
perioda regulari izdotajiem literattiras un kino darbiem, kuri popularizéja un padzilinaja
“banditu” negativo télu, neatkaribas 20 gadu laika pretiiespé&jamslikt vien dazas gramatas
un dokumentalas filmas, kuras, visticamak, lasijusi un redzéjusi visai $aura auditorija.

Domajams, tiedi pretruniga vértéjuma dé] §1 téma ir izraidita no biezak apspriesto un

237 Zellis, K. (1997, 18. janv.). Pétijums par nacionalajiem partizaniem. Diena. 9. lpp.
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diskutéto Latvijas 20. gs. notikumu loka.”® Vairi§anas par to runat, iespéjams, ir ari
sekas spécigajam padomju popularas kultaras diskursam, kuram musdienas lidzvértiga
alternativa nav radita. Tapéc starp to un joprojam Isti nenoforméto nacionalo partizanu
izpratni masdienas ir peléka jeb neizstastitas véstures zona.

“Latvija sabiedribas attiecibas gan kolektiva, gan individuala limeni ar savu pagatni
nav atrisinatas un sakartotas, talab ari [..] atbildiga riko$anas ar vésturi rada problémas,”
situaciju Latvija raksturo vésturniece V. Zel¢e.”** Vina skaidro, ka zinatniskie pétjjumi,
mediji un kulttiras produkti masdienu véstures apzinu un kolektivo atminu ir veidojusi
“visai jucekligi un emocionali”. To ietekméjusi padomju gados “uzkratie paridarijumi’,
neatkaribas atgt$anas norises, vésturiskais resentiments, pécpadomju telpas
transformacijas, dazadas ekonomiskas un socialas problémas, ka ari “sa laika realas un
iztélotas netaisnibas”.**

Ka mazinat peléko jeb neizstastito véstures zonu un tadéjadi sekmét nacijas
noturigakas identitates (un pastarpinati — kolektivas atminas) veido$anos? Intervétas
véstures skolotajas un citi eksperti, raugoties uz situaciju reali, ir piedavajusi vairakus
praksé balstitus ieteikumus, kuru realizé$anai nav nepiecieSams liels finansials
ieguldijums, bet galvenokart pa$u jaunie$u, vinu gimenes loceklu, skolotaju un visas
paréjas sabiedribas vélme iesaistities komunikacija par Latvijas vésturi, gimenes,
dzimtas subjektivajam pagatnes pieredzém. Lai ari vienkar$s, tomér tas izradas grati
realizé€jams prieksnoteikums.

Iespéjams, véstures tuvinasanu ikdienai un tadéjadi tas ieklasanu savstarpéja sazina
veicinatutas plasaka, tacuvienlaikus neuzbazigaietver$ana popularaskultiiras produktos.
Viens no veiksmigakajiem piemériem ir televizijas videofilma “Liktena lidumnieki”
(56 sérijas ta demonstréta LTV no 2003. 1idz 2008. gadam, vélak - atkartoti).?*! Zurnaliste
Tekla Saitere rakstija, ka $im vairaku sezonu seridlam “ir augsts skatitaju reitings, ari
uzticiba un milestiba, jo cilvéki videofilmu skatas ne tikai ka makslas darbu, bet ari
ka atminas par savu dzivi un ka tautas liktengaitu atainojumu. Filma parsteidz ar savu
patiesigumu, skrupulozo attieksmi pret véstures ritéjumu”** Tiesa, citétais raksts véstija
arl par sarezgito finansialo situaciju, kada bija izveidojusies, apdraudot pédéjo sezonu

238 Loc¢mele, K. (2010). Izraiditas atminas: nacionalie partizani Latgales iedzivotaju kolektivaja atmina.
153., 155. Ipp.

239  Zelle, V. (2009). Vésture-atbildiba-atmina. 43. lpp.

240 Turpat.

241 Vitola, I. (2011, 4. jan.). “Liktena lidumniekiem” desmit gadu. Latvijas Avize. Sk. 2011. 8. okt.: http://
la.lv/index.php?option=com_content&view=article&id=317555:1liktea-ldumniekiemr-desmit-
gadu&Itemid=201

242 Saitere, T. (2007, 27. maijs). Liktena lidumnieki — bas vai nebus. Diena. Sk. 2011. 5. okt.: http://
www.diena.lv/arhivs/liktena-lidumnieki-bus-vai-nebus-13135270
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uzpemsanu. Visticamak, tas ir viens no galvenajiem céloniem, kapéc §adam serialam
nav sekojusi tematiski tuvi produkti, jo runat par auditorijas neieinteresétibu nebttu
pamata.’* Jespéjams, §im nolikam varétu atvélét valsts budzeta lidzeklus sabiedriska
pasitijuma ietvaros LTV.**

Jaatzimé, ka pédéja piecgadé Latvijas véstures sapigas un/vai pretrunigas lappuses ir

» «

vérusi Latvijas teatri, pieméram, izradés “Lacis”, “Sfinksa”, “Uz neatgriesanos”, “Vadonis”,

=»

“Velupes krasta” Latvijas Nacionalaja teatri, “Vectévs” - Jaunaja Rigas teatri, “Atvari”**,
“Latvie$u laiks”- Valmieras Dramas teatri, “Legionari” — Gertrudes ielas teatri u.c. Lai
gan iestudéjumi, kuros siZets risinats uz svarigu Latvijas 20. gs. véstures notikumu fona,
klast arvien biezaka Latvijas dramas prakse, dala no $iem uzvedumiem notiek teatru
mazajas zalés. Ne visi no tiem ir komerciali veiksmigo izrazu augggala. Ir atzistami
esoSie teatru méginajumi uz skatuves ka nozimigu sizeta aktoru piedavat vésturi, tomeér
nakamais solis batu tadi kultaras produkti, kas stastam par vésturi spétu piesaistit plasu
iedzivotaju loku (tacu reizé saglabatu jégpilnu un saisto$u véstijumu, iezimétu pagatni
ka organisku tagadnes dalu, nenorobeZojot to kada aizgajusa laika nogriezni).

Par vienu no $adiem darbiem varéja klat 2011. gada rudeni pirmo reizi izradita latvie$u
dziesmu spéle “Tikai ta!” Latvijas Nacionalaja teatri. Tas pieteikums sola, ka uzveduma
dalibnieki “izdziedas Latvijas vésturi ka nebeidzamu dziesmu”.**® Analizéjot izradi ka
kolektivas atminas avotu, parak neskaidra Skiet sadala, kura muzikali vésta it ka par
notikumiem sarezgitaja Latvijas véstures desmitgadé — pagajusa gadsimta. 40. gados.
Daudznozimigas vilciena sliezu skanas, cemodani, atvadas u.c. — no sapigajiem Latvijas

243 Pirmo seriala sériju 2003. gada vérojusi rekordliela auditorija — ap 350 000 skatitaju. Tacu arl péc
pieciem gadiem - 2008. gada - “Liktena lidumnieki”, péc tirgus, socialo un mediju pétijumu agen-
taras “TNS Latvia” aptaujas datiem, ierindojas skatitako serialu topa tre$aja vieta, piekapjoties vien
arzemju serialam “Komisars Reksis” un Latvija veidotajai daudzsériju televizijas filmai “Neprata
cena”. Sk.: Araja, D. (2003, 1. febr.). Liktena lidumnieki - vis, vis, vis... Diena. Sk. 2011. 5. okt.: http://
www.diena.lv/arhivs/liktena-lidumnieki-vis-vis-vis-11577733; RoZzukalne, A. (2008, 30. apr.). Més
un musu milakie seriali. Diena. Sk. 2011. 5. okt.: http://www.diena.lv/izklaide/mes-un-musu-mila-
kie-seriali-602228

244 Sabiedrisko pasutijumu 2011. gadam sk.: VSIA “Latvijas Televizija” (2010). VSIA “Latvijas Televizija’
sabiedriskais pasatijums 2011. gadam. Latvijas Televizija. Sk. 2011. 8. okt.: http://www.ltv.Iv/lv/1tv/
mes/698/

245 Par $o izradi socialas atminas griezuma vairak sk.: Ardava, L., Rozensteine, A., Silina, G. (2011).
Alvja Lapina drama “Atvari” - zemsvitras atskats latvie$a sapé “1949”: Rezonanse, sajutas, interpreta-
cijas. Gram.: Kaprans, M., ZelCe, V. (red.). Pédeéjais kars: Atmina un traumas komunikdcija. 2. izd. Riga:
LU SZF SPPI, Mansards. 234.-253. Ipp.

246 Latvijas Nacionalais teatris (2011). Latvie$u dziesmu spéle “Tikai ta!l”. Teatris.lv. Sk. 2011. 5. okt.:
http://www.teatris.lv/lv/izrades/liela-zale/tikai-ta
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20. gs. véstures notikumiem reprezentaciju $aja muzikalaja izradé guvusi vien tie, kas
vieglak atpazistami péc kadiem simboliem. Tas skatitajiem vélreiz atgadina/apstiprina
$os biezak pieminétos véstures faktus, tacu nepaplasina izstastitas véstures lauku.
Noklusétie stasti joprojam ir palikudi éna, pieméram, par karo$anu PSRS un Vacijas
armijas Otra pasaules kara laika, nacionalo preto$anas kustibu u.c.

Iznémums ir 2010. gada rudeni $lagermizikas grupas “Baltie la¢i” izveidota
koncertprogramma “Akmens stasti” ar Bronislavas Martuzevas dzeju un dziesmam.
Grupas lideris Andris Baltacis laikrakstam skaidroja: “Jau labu laiku esmu ievérojis, ka
pasiem un jaunie$iem trikst tada veseliga patriotisma. Viena otra skola pasi skolotaji
nezina Latvijas vésturi, citur - jaunie himnu nevar nodziedat. Saprotu, valstsviriem
nav laika ar to nonemties, valsts no bankrota jaglabj. Més, muzikanti, makslinieki,
méginam spert kaut kadu soli pret $o nihilismu.”** Popularas kultaras konteksta daziem
koncertiem, protams, ir vien idens piliena svars jira, tomér ari tas ir neliels, viens no
nedaudzajiem soliem neizstastitas véstures samazinasanas virziena.

To sper ari memuarliteratiras un autobiografisko darbu autori, ari cilveki, kas
veidojusi publikacijas par citu laikmeta liecinieku likteniem.**® Analizéjot padomju
pieredzes reprezentaciju autobiografijas, komunikacijas pétnieks M. Kaprans ir
secinajis, ka 20. gs. 90. gados “blakus profesionalu vésturnieku aprakstiem arvien
biezak paradijas ne-vésturnieku skatijums uz padomju pagatni’** Tas bija atminas
ne tikai par padomju represiju pieredzi, bet ari ikdienas dzivi. Seviski nozimiga loma

247 Kaukule, A. (2010, 29. okt.). “Baltie 1a¢i” dzied Bronislavas MartuZevas balsi. Latvijas Avize. Sk. 2011.
1. sept.: http://la.lv/index.php?option=com_content&view=article&id=293769:1baltie-lir-dzied-bro-
islavas-martuevas-bals&catid=90&Itemid=205; Grupa ar B. MartuZevas dziesmu “Dzive sauc” (tau-
ta vairak zinamu ka “Jauniba”) 2011. gada iekluva Latvijas $lageraptaujas 2010./2011. gada sezonas
dziesmu pirmaja desmitnieka.

248 Devumu $aja joma ir sniegusi arl novadpétnieki, rakstnieki regionos, pieméram, Lucija Kuzane, Pé-
teris KeiSs u.c.

249 Kaprans, M. (2009). Padomju pieredzes (re)konstrukcija biografiskajos véstijumos: Latvijas lokalas
preses analize (1995-2005). Latvijas Arhivi, 1/2, 163. Par Latvijas véstures padomju perioda repre-
zentaciju autobiografijas sk. arl: Kaprans, M. (2009). Then and now: Comparing the Soviet and post-
Soviet experience in Latvian autobiographies. Keywords 2. Sk. 2011. 5. okt.: http://www.satori.lv/
raksts/3114; Kaprans, M. (2010). Outlining the Soviet generations in Latvian post-communist auto-
biographies. Art History and Criticism, 6, 108-114; Kaprans, M. (2010). Retrospective anchoring of
the Soviet repressive system: The autobiographies of the Latvian intelligentsia. In: Strack, K. (ed.).
Between fear and freedom: Cultural representations of the Cold War. Newcastle: Cambridge Scholars
Publishing. P. 193-206; Kaprans, M. (2010). Toreiz un tagad: Padomju un postpadomju pieredzes sa-
lidzinasana latvie$u rakstnieku autobiografijas. Gram.: Lams, E. (sast.). Aktualas probléemas literatiiras
zinatne. 15. laid. Liepaja: Liepajas Universitate. 128.-134. Ipp.; u.c.
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pétijuma ietverto apdzivoto vietu memorialas kultaras apzinasana atklaja, ka vietéja
prese, seviski pédéja desmitgadé, sava dienaskartiba regulari ietvéra publikacijas par
jaunu pieminas vietu atklasanu, tostarp atzina tas par pirmas lapas zinam. Tadéjadi
vismaz lokala limeni cilvékiem ir pieejams ari ne-vésturnieku pagatnes interpretéjums,
kas nodro$ina daudzveidigaku véstures skanéjumu.

Aptaujatie vidusskoléni medijiem S$aurakd nozimé (presei, radio, televizijai,
internetam) un gramatam (uzzinu literatarai, dailliteratarai) pieskirusi attiecigi
treSo un piekto vietu péc nozimibas vinu informé$ana par nacionalo preto$anas
kustibu padomju okupacijai. Dazas skolas medijus ka kolektivas atminas veido$anas
resursu jaunie$i ierindoja pat augstak neka gimeni (uzreiz aiz véstures stundam).
Tas varétu liecinat, ka dalai vidusskolénu mediju saturs ir aizstajis majas dzirdétus
autobiografiskos stastus un atminas. Sos personigos véstijumus (mediétus vai dzirdétus
interpersonalaja sazina) var uzlakot ka spécigu diskursivu lidzekli, kas ietekmé cilvéku
izpratni par pagatni. Janorada, ka vienlaikus tie pasi ir jau pastavoSo pagatnes socialo
reprezentaciju vaditi.””! Gimené dzirdétas atminas saaug ar pasa cilvéka dzives laika
pieredzéto. Zurnalists Atis Klimovi¢s sava gramata, kura kopéjo véstures ainu veido
38 intervéto cilvéku liktengaitas, atzist, ka vecasmates stasti bija kluvus$i par vinpa
“dzivesstasta sastavdalam, no vecasmates un vecatéva dzives satecéjusi manéja un plast
talak, sajaucoties ar visu, ko esmu pieredzéjis pats”.**> Sava zina ar §o personigo pieméru
A. Klimovi¢s ir raksturojis kolektivas atminas uzdevumu - sniegt vadlinijas, rami, kura
organizét katra individualos dzives notikumus, veidot to izpratni. Jo ta ir skaidraka, jo
vieglak definéjama sava identitate.

Lidzigi ka tiek koptas cilvéku savstarpéjas attiecibas, tas javeido ar dzimtas pagatni
un valsts vésturi kopuma. Ne vienmeér darbs ar atminu ir viegls, vienkarss un nesapigs.
Vairaki aptaujatie skolénu gimenes locekli ir atzinusi, ka pagatnes atcerésanas ir
nepatikama, ta izraisa asaras, tapéc par to gimené netiek runats. Tacu, parvarot vélmi
distancéties no $Im atminam un sperot nakamo soli — par tam runajot —, nakamajam
paaudzém tiek sniegta iespéja uzzinat priekstecu pieredzi dazados Latvijas véstures
notikumos. Savukart, tas varétu tam palidzét savas patibas (tostarp lokalas un
nacionalas) izpratné.

Kolektivo atminu veido vairaki avoti - skola, gimené, medijos uzzinatais, piemineklu
véstijums u.c. Pilnveértigi izstastit vésturi tie spéj tikai visi kopa. Ar katru gadu tas apjoms
pieaug, tacu ikviena spékos ir mainit izstastitas un neizstastitas véstures proporcijas.

250 Kaprans, M. (2009). Padomju pieredzes (re)konstrukcija biografiskajos véstijumos. 163. Ipp.
251 Kaprans, M. (2009). Then and now.
252 Klimoviés, A. (2011). Personiska Latvija: Divdesmita gadsimta stasti. Riga: Dienas Gramata. 9. lpp.
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Avoti

Baltinavas, Bérzpils, Nautrénu, Rekavas un TilZzas vidusskolu, Vilakas Valsts gimnazijas
11.-12. klasu skolénu un vinu vecaku, vecvecaku vai aizbildnu aizpilditas aptaujas anketas.

[B. a.]. (1996, 21. maijs). Veltijums “Latgales Vanagiem”. Rézeknes Vestis. 1. Ipp.
Berkis, Z. (1992, 7. janv.). Vélreiz par pieminekli. Vaduguns. 3. lpp.

Berkis, Z. (1993, 3. marts). Lielo 1945. gada 2. marta nacionalo partizanu kauju atceroties.
Vaduguns. 2. 1pp.

Bilinska, I. (2001, 23. nov.). Nautrénu pagasta Cisovka atklaj pieminas plaksni nacionalajiem
partizaniem. Vietéja. 1., 18. Ipp.

Bobrova, I. (2009). Baltais krusts Balvu pilsétas parka. Balvu regiona kultiirvestures datubaze. Sk.
2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=380

Bobrova, I. (2009). Baltais krusts Rugajos. Balvu regiona kultirvestures datubdaze. Sk.
2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntrylD=367

Bobrova, I. (2009). Piemineklis nacionalajiem partizaniem A. Bruzem un A. Puacem
Tilza. Balvu regiona kultirvéstures datubdze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/
kb/?View=entry&EntryID=587

Bobrova, I. (2009). Piemineklis nacionalajiem partizaniem Rekova. Balvu regiona kultiirvestures
datubdze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=636

Bobrova, I. (2009). Piemineklis nacionalajiem partizaniem Slavitos. Balvu regiona kultiirvestures
datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=360

Bobrova, I. (2009). Piemineklis Tilzas novada nacionalajiem partizaniem. Balvu regiona
kultarvestures datubdze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntrylD=374

Bobrova, I. (2010). Piemineklis Viksnas apkartnes nacionalajiem brivibas cinitajiem. Balvu regiona
kultarvestures datubaze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.lv/kb/?View=entry&EntryID=752

Bobrova, 1. (2009). Piemineklis Ziemelaustrumu nacionalo partizanu komandierim Péterim
Supem - “Cinitim”. Balvu regiona kulttirvestures datubdze. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.balvurcb.
lv/kb/?View=entry&EntryID=358

Gabranovs, E. (1998, 26. aug.). Tev, Latvija, lidz pédéjam elpas vilcienam palikam uzticigi.
Vaduguns. 1. 1pp.

Gabranovs, E. (2005, 21. maijs). Véstljums nakamajam paaudzém. Vaduguns. 1. Ipp.
Gabranovs, E. (2008, 28. jan.). Ari tiem, kuru vardi palika nezinami. Vaduguns. 3. 1pp.
Gabranovs, E. (2009, 31. okt.). Atklaj pieminas zimi. Vaduguns. 1., 3. Ipp.

Gabranovs, E. (2011, 30. jal.). Iemaré kapsulu. Vaduguns. 1. lpp.
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Intervija ar Baltinavas novada domes priek§sédétaju Lidiju Silipu. 2010. gada 5. novembris.
Baltinava.

Intervija ar Baltinavas vidusskolas véstures skolotaju Intu Ludborzu. 2010. gada 1. novembris.
Baltinava.

Intervija ar Balvu novada TilZas pagasta parvaldnieku Vilni Dzeni. 2010. gada 29. oktobris. Tilza.

Intervija ar Nautrénu vidusskolas muzeja vaditaju Mariti Zubko. 2011. gada 10. janvaris.
Rogovka.

Intervija ar Nautrénu vidusskolas véstures skolotaju Valentinu Turlaju. 2011. gada 10. janvaris.
Rogovka.

Intervija ar Tilzas kultGrvéstures izpétes centra vaditaju Ruttu Silaunieci. 2010. gada 29. oktobris.
Tilza.
Intervija ar Tilzas vidusskolas véstures skolotaju Ainu Rakstinu. 2010. gada 29. oktobris. Tilza.

Intervija ar vésturnieci, Latvijas Okupacijas muzeja video un kinofonofoto krajuma glabataju
Leldi Neimani. 2011. gada 4. augusts. Riga.

Logina, Z. (2009, 20. jan.). Rekava atklaj pieminekli nacionalajiem partizaniem. Vaduguns.
12. 1pp.
Logina, Z. (2011, 13. aug.). Atklaj pieminekli. Vaduguns. 1. Ipp.

Nautrénu pagasts. (2007). Nautrénu pagasta teritorijas planojums 2007-2019. Rézeknes novada
informativais portals. Sk. 2011. 8. aug.: http://www.rezeknesnovads.lv/res/I_%20dala%20
Nautreni_Paskaidrojuma%?20raksts.pdf

Sprudzane, M. (2006, 4. nov.). Pieminekli nacionalajiem partizaniem vérté dazadi. Vaduguns.
L. lpp.

Telefonintervija ar Bérzpils vidusskolas véstures skolotaju Anitu Stepanovu. 2011. gada
5. septembris.

Telefonintervija ar Rekavas vidusskolas véstures skolotaju Ivitu Slisani. 2011. gada 18. jalijs.
Telefonintervija ar Vilakas Valsts gimnazijas véstures skolotdju Birutu Mininu. 2011. gada
18. jalijs.

Tusinska, I. (2007, 12. sept.). Bruces sadzist — rétas paliek. Vaduguns. 2. 1pp.

Zeléa, L., Bilinska, 1. (1996, 18. maijs). Pagastu zinas. Ludzas Zeme. 1. lpp.

Zinkovska, I. (1997. 1. okt.). Iesvétiti Baltie krusti TilZas pagasta. Vaduguns. 6. lpp.

Zinkovska, I. (1998, 25. nov.). Tilza par vienu pieminas vietu vairak. Vaduguns. 1. Ipp.
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(Un)told History:
School. Home. Memory

Summary

incetheend ofthe Sovietera, collective memories and practices of commemoration

Shave existed for about 20 years in independent Latvia. This book is based on
two linked research projects which looked at the collective memories of students in
the 11" and 12" grade, as well as at sources of historical knowledge at six high schools
in Latgale (the Baltinava, Bérzpils, Nautréni, Rekava and Tilza high schools, and the
Vilaka Gymnasium). The survey was based on a specific historical issue - the extent
to which the students had collective memories about the ambiguously viewed national
resistance movement to the Soviet occupation. The book also explains the concept of
collective memory and social trauma, illustrates the way in which discourse about the
national partisans developed between the Soviet period and the present day. This is an
illustrated review of the memorial culture that is dedicated to the national resistance
movement in the territories which were covered in the research.

The second part of the book offers a more extensive look at the role and context
of families in creating an understanding about history in young people. Relatives of
students were asked about why their families have or have not discussed Latvian history,
under what circumstances such discussions have emerged, which historical facts and
individuals have been considered, and whether or not personal experience has been
revealed as part of the discussion. The book also seeks answers to the question of how
to help young people to develop full collective memories.

The study is based on a survey of students and their family members, partly
structured interviews with historians, local government people and museum directors,
qualitative content analysis of local newspapers and history textbooks, and observations

at memorial sites which the author visited.
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The data can be seen as hypotheses or indicators speaking to the way in which the
resources of collective memory (school, family discussions, the media, monuments,
etc.) function among young people. This applies not just to the national resistance
movement against the Soviet occupation, but also other aspects of Latvian history. The
value of the book rests in the arguments and motivations presented by the 200 students
and 100 parents, grandparents who were surveyed for the project, because these relate
to various beliefs and views about Latvian history, as well as the need to preserve (not
preserve) and communicate (not communicate) its commemoration.

Parents who were respondents in the survey said that they have discussed the history
of Latvia and the history of their families with their children, but mostly in the context
of everyday processes. Alongside such memories there are also those that have been
kept secret and, thus, are unknown to younger generations. A refusal to discuss history
is the result of the decision by eyewitnesses to traumatic events in the past to keep quiet
during family discussions about history, as opposed to communicating autobiographic
memories about the relevant events. These can be painful historical issues, and the
national resistance against the Soviet occupation is one such matter. 63% of surveyed
students, for instance, knew whether any of their family members had ever been
deported to Siberia. On the other hand, fully 60% of students in the 11" and 12" grade
were unaware of whether any of their ancestors had taken part in the national resistance
movement.

Case studies in the book look at the extent to which stories told in families about
memories and the resulting knowledge about the past represent history that is discussed
or kept under wraps. The key word from the transfer of an event from one side to the
other is both simple and complex - communication in all of its diversity.

The book was written under the auspices of the “Latvian Social Memory and Identity”

>

project of the state’s “National Identity” research programme.
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kur nacionalo partizanu darbibas atskanas atbalsojas ari musdienas. Publikacijas otra dala sniedz ieskatu,
kadu Latvijas véstures ainu skoléni iegiist majas. Aptaujatie skolénu vecaki, vecvecaki vai aizbildni atklaj
ar bérniem apspriestos véstures tematus un atminstastus, savas parliecibas un viedoklus par gimenes lomu
véstures komunicé$ana. Situacijas analizi papildina vésturnieku ieteikumi jaunie$u intereses par Latvijas
vésturi veicina$anai un pilnveértigakas kolektivas atminas veido$anai.

Gramata skaidro kolektivas atminas un socialas traumas jédzienus, parada nacionalo partizanu diskursa
attistibu kop$ padomju perioda lidz masdienam, ta reprezentaciju lokalajos laikrakstos un piedava ilustrétu
informaciju par nacionalo partizanu pieminas vietam pétitajos Latgales pagastos. Tajos veiktais pétijums
veido prieksstatu, kadi notikumi un personas pieder (ne)izstastitajai vésturei. Gramata tapusi valsts
pétijumu programmas “Nacionala identitate” pétnieciska projekta “Latvijas sociala atmina un identitate”

ietvaros.
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Gramatas uzmanibas loka ir jautajjums par gimenes, skolas un pieminas vietu lomu

skolénu kolektivas atminas un véstures zinasanu veido$ana par pretrunigi vértéto
nacionalo preto$anas kustibu padomju okupacijai. Pétijuma pamata ir sesu Latgales
vidusskolu 11.-12. klases audzéknu un vinu gimenes loceklu aptauja. Rezultatu skaidro-
jumu sniedz arl intervijas ar véstures skolotdjiem, muzeju vaditajiem, administrativo
teritoriju prieks$sédétajiem un ekspertiem, véstures macibu gramatu un preses analize,
pieminas vietu novérojums Baltinava, Bérzpili, Nautrénos, Rekova, Tilza un Vilaka.
Publikacijas otra dala padzilinati analizéts, kadu Latvijas véstures ainu skoléni iegiist no

sarunam par pagatni gimenes loka

KLINTA LOCMELE, Mg. sc. soc., Latvijas Universitates komunikacijas zinatnes doktorante, Socialo zinatpu
fakultates Socialo un politisko pétijumu institata pétniece. Galvenas pétnieciskas intereses saistitas ar
latvie$u identitates mediaciju, kolektivo atminu un komemoraciju
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